INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

NOTIFICACION POR AVISO
(Articulo 69 del CPACA)
Resplucién No. 278-B del veinticuatro (24) de mayo de

A los veintisgis (26) dias del mes de junio del 2024, La oficina de
y Sanciones fiel Instituto de Movilidad de Pereira, en uso de las fac
que le confiefe la Ley 769 de 2002 “Cédigo Nacional de Transito”, r
Ley 1383 del|16 de marzo de 2010, a su vez modificadas por la Le
posteriormenfe reformadas por la Ley 1696 del 19 de diciembr
aplicacién al inciso segundo del articulo 69 del Cédigo de
Administrativg y de los Contencioso Administrativo, se procede a na
al sefior ALLER:NG JOSE MEJIA GARCIA, identificado con céduls
N° 24.513.19] el siguiente acto administrativo:

RESOLUCION No 278-B ‘
FECHA DE EXPEDICION: veinticuatro (24) de mayo de 202

ORIGHN: Orden de Comparendo Unico N
66001900000038612956

EXPERIDO POR: Oficina de Procedimientos y Sanciones
Transi

resuel

RECURSOS QUE PROCEDEN: Contra la resolucion “por meq

2024,

Procedimientos
jultades legales

y 1548 de 2012
e de 2013; en
Procedimiento
tificar por aviso
) de ciudadania

-

lacional No. -

__inspector de

un proceso contravencional’ procede el recurso de

apelaciéon ante

la subgireccién de registro de informacién Procedimiento y Sanciones,
segun Ley 769 de 2002, articulo 142, en concordancia con la Ley 1437 de

2011

conduckion.

sustenfarse dentro de los (10) dias habiles siguientes a la
aviso.

ADVERTENCIA.

Ante la impospilidad de efectuar la notificacién personal por aviso
articulo 67 Y

Administrativo
la direccion

administrativo
del veintiséi

https://movilidddpereira.gov.co/ ( atencién al ciudadano - notificaci
lugar visible al

“ALCALDIA DE PEREIRA”
Carrera 14 No.17-60, locales 4 - 5 y 6 Centro Comercial APEX
PBX (096) 3294920/30 TELFAX (096) 329 49 20
PEREIRA - RISARALDA

EMAIL contactenos@movilidadpereira.gov.co

PLAZJQ PARA INTERPONER EL RECURSO: Debera i

58 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de
toda vez que no fue posible la notificacién la entrega
e notificacion; se publica el presente aviso ad
enunciado, por el término de cinco (05) dias habiles contados a partir
(26) de junio del 2024, en la pagina oficial ¢

Ublico de esta oficina ubicada en la carrera 14 No.17

rticulo 74 y ss, con relacién a la suspensién de |la licencia de 2

terponerse y

prevista en el
I Contencioso

le la entidad
DNES) ¥ en un
-60 Pereira.

(

eformada porla

dio del cual se

otificacién por

del mismoen
unto el acto
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El acto administrativo 278-B del veinticuatro (24) de mayo de 2024 del cual se
_ acomparia copia integra, se considera legalmente NOTIFICADO al finalizar el dia
~ siguiente del RETIRO del presente aviso, es decir el dia CINCO (05) DE JULIO DE
2024.

ANEXO: Se adjunta a este aviso copia integra del Acto Administrativo Resolucién
N° 278-B de 2024 constante de veintidés (22) folios con adverso.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE FIJA'Y SE PUBLICA EN LA PAGINA

-~ WEB OFICIAL HOY A LOS VEINTISEIS (26) DIAS DEL MES DE JUNIO DEL 2024,

A LAS OCHO (8:00) DE LA MANANA, POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS
~ HABILES.

CERTIFICO QUE EL PRESENTE AVISO SE RETIRA EL DIA CUATRO (04) DE
JUNIO DE 2024 A LAS 5:00 PM Y LA NOTIFICACION SE CONSIDERARA

 SURTIDA AL FINALIZAR EL DIA SIGUIENTE AL RETIRO DEL AVISO.

OMERO GARCIA.
ario.

“ALCALDIA DE PEREIRA"
Carrera 14 No.17-60, locales 4 - 5y 6 Centro Comercial APEX
PBX (096) 3294920/30 TELFAX (096) 329 49 20
PEREIRA - RISARALDA

EMAIL contactenos@movilidadpereira.gov.co
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AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO
RESOLUCION No. 278-B DEL 24 DE MAYO DE
or medio del cual se resuelve un proceso contra

2024
vencional”

CiA

e las atribuciones

de audigncia publica para emitir el fallo que en derecho ca

nal de Transito”,

nodificadas por la

1696 del 19 de
ro (24) de mayo
3, 134, 135 de la

esente diligencia
rresponda, en el

presentg proceso contravencional que adelanta el despacho en contra del (la)
sefior(a] ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA; identificado(a) con la cédula de
ciudadapia Venezolana No. 24.513.197.

l DESARROLLO PROCESAL

ciudad de Pereira, el dia dieciséis (16) de julio ¢
la orden de comparendo Unico Nacional No.
66001040000038612956 al sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA,
identificgdo con Cédula de ciudadania Venezolana No. 24.51 .197, por incurrir
en la sapcion prevista en el titulo IV, sanciones y procedimientos, Capitulo I,
sanciongs por incumplimiento de las normas de transito, articylo 131, Literal F,
la ley 769 de 2002 modificada por la Ley 1383 de 2010 posteriormente
reformada por la Ley 1696 de 2013, por la que se dicta el C6 igo Nacional de
Transito [Terrestre a saber: “Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los
efectos pe sustancias psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con
las multps establecidas en el articulo 152 de este Cddiga. Si se trata de
conductpres de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de
instruct¢r de conduccién, la multa y el periodo de suspension de la
licencia |se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia
el vehicglo sera inmovilizado.

del 2023, le fue
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RESOLUCION No. 278-B DEL 24 DE MAYO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional”

El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una
prueba que no cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses.”.

2. El dia veintitrés (23) de agosto del 2023, el despacho mediante auto,
declard abierta la investigacién para dar inicio al proceso contravencional,
corriendo traslado de las pruebas y documentos obrantes en el expediente y
que fueron incorporadas al proceso contravencional y decretando las pruebas
obrantes en el sub lite y las solicitadas de oficio por el despacho tendientes al
esclarecimiento de los hechos.

3. En auto fechado del trece (13) de marzo de 2024, se ordend citar al (la)
agente de transito, JORGE ENRIQUE RENTERIA MACHADO, para ser
escuchada su declaracion, bajo la gravedad de juramento, en el entendido que
fue éste(a) quien realizd el procedimiento de alcoholemia y que, como
consecuencia de ello, se origind la orden de comparendo unico nacional N°
66001000000038612956, notificacion efectuada en estrados de conformidad
con el numeral 3° inciso 3° del articulo 136 y 139 de la Ley 769 de 2002.

4. El (la) agente de transito citado(a) acudié al despacho y depuso su
declaracion. En la misma audiencia se establecié fecha para escuchar el
testimonio del (la) agente de policia, JOHN EDY CARDONA, para el dia
veintiséis (26) de abril de 2024. El (la) citado(a) acudi6 al proceso y rindié su
testimonio.

5. En la diligencia del veintiséis (26) de abril de 2024 se cierra la etapa
probatoria y se le concedi6 al presunto infractor el término de diez (10) dias
habiles contados a partir del dia siguiente a la diligencia para que formulara los
alegatos de conclusién por escrito si asi lo estimaba conveniente, vencido dicho
plazo no se llegd al proceso escrito alguno; igualmente se fij6 fecha para
proferir fallo definitivo en las instalaciones del Instituto de Movilidad de Pereira
para el dia veinticuatro (24) de mayo de 2024 a las 11:00 horas.

L. FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES Y LEGALES
Del debido proceso administrativo

La Constitucién Politica, en su articulo 29, prescribe que “el debido proceso se
aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. En virtud de
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tal dispgsicion, se reconoce el principio de legalidad como pilar fundamental en
el ejergicio de las funciones por parte de las autoridades judiciales y
administrativas, razén por la cual, estan obligadas a respetar |as formas propias
de caddjuicio y a asegurar la efectividad de todas aquellas normas que permitan
a los administrados presentar, solicitar y controvertir pruebas,|y que, en Gltimas,
garanti
competgncia ejercida por la autoridades publicas debe estar previamente
sefaladp en la Ley, como también las funciones que les corresponden y los
tramiteqa seguir antes de adoptar una determinada decision (C.P.art4°y 122)".

Al respgcto, la Corte Constitucional ha determinado que: “Corresponde a la
nocién de debido proceso, el que se cumple con arreglo a lgs procedimientos
previamnte disefiados para preservar las garantias que protegen los derechos
de quiepes estan involucrados en la respectiva relacién o situacion Juridica,
cuando fuiera que la autoridad judicial o administrativa deba aplicar la ley en el
' ignto de un hecho o una conducta concreta, lo cual conduzca a la
creaciory modificacién o extincién de un derecho o Ia imposicién de una
obligaciqn o sancién....

..| En esencia, el derecho al debido proceso tiene la fungdién de defender Yy
preservar el valor de la justicia reconocida en el preédmbulo de la Carta
Fdndamental, como una garantia de la convivencia social da los integrantes de

laj comunidad nacional.” (Sentencia C-214 de 1994 M.F. Antonio Barrera
Carbonell).

En princfpio, el debido proceso es pilar fundamental del derecho Procesal y
expresa |a exigencia de un procedimiento en el que deba respetarse un marco

normativp minimo en pro de la busqueda de justicia social, [protegiendo los

bienes jgridicos tutelados bajo las garantias del derecho de defensa, que
asegure fa los intervinientes la posibilidad de efectuar a lo largo de todo el
proceso | contravencional sus alegaciones, probarlas y controvertir las
contrariag, con la seguridad de que seran valoradas en la sentencia conforme
a derechp, donde se respete el procedimiento requerido para la aplicacion del
acto adrpinistrativo, permitiendo el equilibrio en las relaciones que se
establecdn entre la administracion y el administrado, en arag

decisiongs ajustadas a lo probado.

Como coptrapartida, el ordenamiento juridico impone a los administrados, la
carga de fobservar y utilizar todos los medios procesales que Ia ley les ofrece
para prot¢ger y hacer efectivos sus derechos, ya que por su cohducta omisiva,
negligent¢ o descuidada no sélo se producen consecuencias desfavorables
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para el sujeto, sino que igualmente conlleva a la imposibilidad de imputar
responsabilidad alguna al Estado.

La Corte al respecto ha sostenido: “...las cargas procesales son aquellas
situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una conducta de
realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto y
cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la
preclusién de una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la
pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso...” 1

En consecuencia, asi como es deber de la administracion ajustar sus
procedimientos a los principios, mandatos y reglas que gobiernan la funcién
publica, con el objetivo de salvaguardar el derecho fundamental al debido
proceso, asi también los administrados tienen la carga de observar, cumplir y
utilizar los medios procesales que el ordenamiento juridico les otorga, so pena
de asumir las consecuencias adversas que se deriven de su inobservancia, las
garantias en materia de Transito se aplica a las formalidades propias del
procedimiento que le permiten al conductor o investigado el ejercicio de sus
derechos de defensa y contradiccion, pues goza de la posibilidad de asistir por
si mismo, o acompanado de apoderado (abogado en ejercicio), asi como de
controvertir las pruebas en audiencia publica y atacar la decisién de fondo
mediante los recursos previstos para ello.

Ley 769 de 2002; En su articulo primero el Cédigo Nacional de Transito
establece que: “Las normas del presente Coédigo rigen en todo el territorio
nacional y regulan la circulacion de los peatones, usuarios, pasajeros,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito, y vehiculos por las
vias publicas o privadas que estan abiertas al publico, o en las vias privadas,
que intermamente circulen vehiculos; asi como la actuacion y procedimientos
de las autoridades de transito.”

Igualmente, en su articulo 3° establece que son autoridades de transito “Los
Inspectores de Policia, los Inspectores de Transito, Corregidores o quien
haga sus veces en cada ente territorial.” Negrillas fuera de texto.

A su vez, en el articulo 55 se establecen los comportamientos que deben
cumplir y observar los usuarios de las vias que tomen parte del transito como
conductores, pasajeros y peatones, asi: “Toda persona que tome parte en el
transito como conductor, pasajero o peatén, debe comportarse en forma que

I Sentencia C-1512 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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no obstgculice, perjudique o ponga en riesgo a las demés y debe conocer y
cumplir fas normas y sefiales de transito que le sean apli¢ables, asi como
obedecgr las indicaciones que les den las autoridades de transito."

Por ﬂltxri en su articulo 122 regula las sanciones por infracciones a la Ley 769
Codigo Nacional de Transito, de la siguiente manera: :

jRTICULO 122. TIPOS DE SANCIONES. Modificado por el art. 20, Ley 1383
d¢ 2010. Las sanciones por infracciones del presente Cédigo son: '

S¢spension o cancelacion del permiso o registro.
Infnovilizacion del vehiculo.

(-4)"

en, el procedimiento en materia de Transito cuenta con las
formalidgdes propias que le permiten al conductor o peticioriario Ia garantia
constitucjonal del debido proceso, y el ejercicio de sus derechps de defensa y

ién, al gozar de la posibilidad de solicitar y controvn;rtir las pruebas

cia publica y atacar la decision de fondo mediante los recursos
procederjtes.

En tal sgntido la Ley 769 de 2002 “Cédigo Nacional de Trérsito Terrestre”

regula enjel articulo 136 modificado por el articulo 205 del Decreto-Ley 019 de
2012, dispone:

“si pl inculpado rechaza la comisién de la infraccién, debera comparecer ante
el funcionario en audiencia publica para que éste decréte las pruebas
corjducentes que le sean solicitadas y las de oficio que considere Utiles”.

(...} en la misma audiencia si fuere posible, se practicaran las pruebas y se
saricionara o absolvera al inculpado, si fuere declarado contraventor, se le
imgpndraé el cien por ciento (100%) de la sancion prevista en el cédigo).

Se obser\Ja para el caso sub examine, que la orden de comparendo tiene la
firma del (Ja) presunto(a) infractor(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, por lo
que se ergtiende que quedd notificado(a) de ella de acuerdo al parrafo 5° del
articulo 135 de la Ley 769 de 2002 y por voluntad propia no participd dentro del
proceso dontravencional, no solicité, ni aporté pruebas para que fueran
“PEREIRA, CAPITAL DEL EJE”
PBX (096) 3294920/30 TELEFAX (096) 3294920
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valoradas de forma conjunta con las sefaladas en el acapite de valoracion
probatoria. y controvertir las demas, el despacho ha respetado el debido
proceso y no queda duda alguna del cumplimiento y acatamiento por lo
normado en la Constitucion y la ley respecto de las actuaciones adelantadas
respetando el debido proceso, el derecho de defensa y el de contradiccion del

(la) presunto(a) infractor(a) enunciados en la sentencia C-089 de 2011 por la
Corte Constitucional en los siguientes términos:

(...) entre los elementos mas importantes del debido proceso, esta Corte ha
destacado

(i) la garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el
fin de lograr una pronta resolucién judicial y el derecho a la jurisdiccion, (ii) la
garantia de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa; (iv)
la determinacion y aplicacion de trémites y plazos razonables; (v) la garantia
de imparcialidad, entre otras garantias. Asi mismo especificamente en materia
administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que “los principios
generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican
igualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrolle la
administracion publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus
objetivos y fines, de manera que se garantice (i) el acceso a procesos justos y
adecuados,; (ii) el principio de legalidad y las firmas administrativas previamente
establecidas; (iij) los principios de contradiccién e imparcialidad y (iv) los
derechos fundamentales de los asociados.

De otro lado, a la hora de emitir fallo, se debe tener en cuenta lo preceptuado
en el articulo 131 literal “F” de la Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013, donde
se establece que los infractores de las normas de transito seran sancionados
con la imposicion de multas, de acuerdo con el tipo de infraccién, asi: F.
“Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias
psicoactivas. Esta conducta sera sancionada con las multas establecidas en el
articulo 152 de este Codigo. Si se trata de conductores de servicio publico, de
transporte escolar o de instructor de conduccion, la multa y el periodo de
suspension de la licencia se duplicaran. En todos los casos de embriaguez o
alcoholemia el vehiculo sera inmovilizado”.

El principio de prudencia y diligencia en la conduccion de un vehiculo le impone
al (la) conductor(a) su total idoneidad para comportarse con toda la atencion que
requiere esta actividad considerada de alto riesgo, esto, hablando de una persona
que en condiciones normales conduce, lo cual no se puede predicar de quien ha
ingerido alcohol y que por razones mas que obvias no tiene los mismos reflejos y
capacidad de reaccion que los de una persona que no ha ingerido alcohol.

“PEREIRA, CAPITAL DEL EJE”
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onductor(a) ha ingerido licor y conduce un vehiculo, significa que estaria
presentgndo un comportamiento que no es de una persona en condiciones
normalep pues sus reflejos nunca serian los de un individuo normal que puede
r debida y oportunamente ante una situacion de peligrg en la via publica,
por lo tgnto considera el Despacho que al atraverse a conducir en estado de
embriagliez excede los limites de riesgo socialmente permitido en caso como
por lo que el conductor no tiene la suficiente idoneidad|en la conduccién
iculo.

Se tienejentonces que un sujeto bajo los efectos del alcohol sufre los siguientes

. incoordinacién motora, confusién, incapacidad de juicios criticos y
O de funciones sensoriales. De alli que cuando Una persona ha
ingerido |licor se encuentra en situacion indiscutible de una condicién que
influye, gin duda, en la conduccién de vehiculos automotores.

La condyccion de vehiculos se considera una actividad de alto fiesgo, por ende,
se requlere necesariamente una perfecta coordinacion de los 6rganos
sensoriajes y motrices, la que se ve afectada por la influencia de la ingestién
de alcohol y sustancias alucinégenas, disminuyéndose| la capacidad
psicomofora, la visién y el comportamiento requerido para una conduccién
segura, gumentando la probabilidad de que suceda un accidente de transito.

Con la irjgestion de alcohol o sustancias alucinégenas provogan alteraciones

en la fungién psicomotora y sobre determinadas capacidades para conducir con ..
seguridagl entre las que se incluye un enlentecimiento de|las reacciones

psicomotpras, lo que determina la capacidad de reaccion |retardada ante

estimulog sensoriales. Ademas, afecta la coordinacion bimanual, la atencién y

la resisteficia a la monotonia, la capacidad para juzgar la velocidad, la distancia,
la situacipn relativa del vehiculo y para responder a lo inesperado. En cuanto

a la visior| se afecta la. acomodacion, la capacidad para seguir objetos, el campo

visual, la yision periférica, la recuperacion de la vision después dle la exposicion

al deslunfbramiento.

El compqrtamiento y la conducta son muy variados, aunque| en general se
sustentar] en una sensacion subjetiva de mayor seguridad, o cual modifica
significatiyamente el estilo de conducir de los conductores cuando no esta bajo
efecto de' alcohol. No obstante, también puede concurrir qlie, pese a ser
requeridofpor la autoridad de transito con las plenas garantias el implicado se
niegue a|realizar la prueba o no la realice de forma incorrécta realizando
conductag adversas o contrarias a las sefialadas por la autoridad de transito,
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constitutivas de renuencia, lo que conlleva a otras sanciones de mayor
severidad establecidas en la ley 1696 de 2013 y la consecuencia juridica se
desprende del elemento factico de la negacién o renuencia.

Por otra parte considera el Despacho que es importante precisar que la
celebracion efectiva de la audiencia de que trata el articulo 161 del Cédigo
Nacional de Transito debe entenderse dentro del contexto o procedimiento
descrito en los articulo 135 y 136 de la misma normatividad, los cuales
contemplan la celebraciéon de una audiencia publica en las que se practicaran
las pruebas y se sancionara o absolvera al inculpado y es necesario también
sefalar que el proceso mediante el cual se imponen las sanciones por
infracciones a las normas de transito es un proceso abreviado, que se surten a
través de audiencia, por ser un proceso administrativo reglado, en donde la
carga de la prueba para desvirtuar la orden de comparendo y las pruebas
aportadas por la autoridad de transito corresponde al inculpado por ser esta
actividad considerada como peligrosa.

No obstante, también puede concurrir que, pese a ser requerido por la autoridad
de transito con las plenas garantias el implicado se niegue a realizar la prueba
o no la realice de forma incorrecta realizando conductas adversas o contrarias
a las sefaladas por la autoridad de transito, constitutivas de renuencia, lo que
conlleva a otras sanciones de mayor severidad establecidas en la ley 1696 de
2013 y la consecuencia juridica se desprende del elemento factico de la
negacion o renuencia.

El diccionario de la Real Academia Espariola ensefia que CARGA en sentido
juridico, “... es la necesidad de realizar determinados actos para evitar que se
produzcan perjuicios para la parte. Es la que incumbe a una parte en un proceso
para poder dar por probados los hechos que alega”.

Segun Micheli (1982), el fenébmeno de la carga procesal consiste en que “/a
Ley, en determinados casos, atribuye al sujeto el poder de dar vida a la
condicion (necesaria y suficiente) para la obtencion de un efecto juridico,
considerado favorable para dicho sujeto” (Micheli, 1982, p. 85).

Por su parte, la Corte Constitucional (2001) ha definido las cargas procesales
como aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan una
conducta de realizaciéon facultativa, normalmente establecida en interés del
propio sujeto y cuya omisién trae aparejadas para €&l consecuencias
desfavorables, como la preclusiéon de una oportunidad o un derecho procesal e
inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso. Y se
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caractefizan porque el sujeto a quien se las impone la ley con
de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna p
coercitijamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con
de no (gic), tal omisién le puede acarrear consecuencias desf

Asi, porfejemplo, probar los supuestos de hecho para no reci
adversa} (Corte Constitucional, 2001, Sentencia C-203).

| maestro Parra Quijano (2007), la carga de la prueh
procesal que consiste en una regla de juicio, que le invita a |
la autorfesponsabilidad que tienen para que los hechos que
a las nofmas juridicas cuya aplicacion reclaman aparezcan del
ademas| le indica al juez como debe fallar cuando no aparezca
hechos. (Parra Quijano, 2007, p. 249).

Si se olpserva con detenimiento, el Despacho ha dado cur

el proceso contravencional y ha garantizado el

al, de acuerdo con su naturaleza, previendo cada u
propias del proceso y que al mismo tiempo, se constituyen en
defensaly de seguridad juridica para los intervinientes
contravehcional, asegurando su normal desenvolvimiento y
material

fallo corrpspondiente.

La pretefsion de la audiencia es demostrar ante el (la) Inspect
el error

las normas propias de cada juicio, es decir, acatandq

robatorio que le permitié formarse el juicio necesar

n que ha incurrido la autoridad de transito al elabd

2024

rencional”’

serva la facultad

ueda compelerlo

las obligaciones;

avorables.

Dir una sentencia

a es una nocion
parte implicada

sTrven de sustento

mostrados y que,
n probados tales

nplimiento a las
debido proceso
b las reglas en la
na de las etapas
las garantias de

a obtencion del
io para emitir el

or(a) de Transito

rar la orden de

comparendo y, una vez demostrado y desvirtuado dicho errar, se proceda a

dejar sin pfecto la orden de comparendo, pero en el caso que nf
a) sefior(a), ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, en n

como el
demuestfa lo anterior, toda vez que no solicitd la iniciacion
procesal |de conformidad con lo descrito en el inciso 3° del
articulo

(la) pres
y no dejgr abandonado el proceso a su suerte, mostrando a
darle clar|dad a los hechos ocurridos.

El (la) copductor(a) pudo haber ejercido su derecho a la defe
rindiendo version libre donde pudo haber tenido la

audienci
solicitar
controve

/o aportar pruebas para demostrar la no comis
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por el despacho; y por tal razén no logré demostrar al despacho que no cometié
la contravencion que dio lugar a la elaboracién de la orden de comparendo y
entonces estamos en presencia de un problema de insuficiencia de pruebas
por parte del (la) implicado(a). Por insuficiencia de pruebas debe entenderse
que los hechos de no contravencion no pudieron ser comprobados por los
medios probatorios propuestos que le asisten al (la) conductor(a), en este caso
no pudo probar que en realidad NO infringié una norma de transito.

Por lo tanto, es adecuado precisar que ésta Inspeccién de Transito cumplié con
las etapas procesales que deben adelantarse dentro del proceso
contravencional, entendiendo como tal el conjunto de actos concatenados con
miras a la obtencién de un resultado final que es la decisién administrativa
definitiva, respondiendo el principio del debido proceso y dentro del proceso
gque nos ocupa no se observa menoscabo al existir suficientes elementos
materiales probatorios que permiten adoptar una decision en derecho.

Es por todo lo anterior que éste despacho, al observar la conducta procesal del
(la) interesado(a), continuara con las actuaciones que en derecho
correspondan continuando con esta audiencia de fallo.

. PRUEBAS

El articulo 162 del Cédigo Nacional de Transito permite que, por compatibilidad
y analogia normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho Cédigo
pueda hacerse uso de aplicacion de los ordenamientos juridicos que asi lo
establezcan. Por consiguiente, se tendran en cuenta los medios de prueba
previstos en el articulo 164 y siguientes del Cédigo General del Proceso o Ley
1564 de 2012.

En materia probatoria es preciso tener en cuenta que las pruebas deben ser
producidas con el objeto de que cumplan con la funcién de llevar al fallador de
conocimiento, la conviccion suficiente para que pueda decidir sobre el asunto
materia de controversia, ademas del estudio de la conducencia, pertinencia y
utilidad de las mismas. Razén por la cual, este Despacho procede a hacer el
estudio de conducencia, pertinencia y utilidad de los documentos, las
evidencias aportadas por la autoridad de transito y que reposan dentro del
expediente, y de acuerdo ‘al articulo 176 de la Ley 1564 de 2012 y en
cumplimiento de la Resolucion 1844 de 2015, se considera conducente,
pertinente y Util, siendo consecuentes DECRETAR E INCORPORAR las
siguientes:

“PEREIRA, CAPITAL DEL EJE”
PBX (096) 3294920/30 TELEFAX (096) 3294920
CRA.14 No.17-60 — PEREIRA (RISARALDA)

EMAIL notificacionesalcoholemia@movilidadpereira.gov.co



INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO
RESOLUCION No. 278-B DEL 24 DE MAYO DE|2024
“?or medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

a. Documentales:

PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba el| REGISTRO DE

RESULTADO del alcohosensor VXL 20345, tirilla(s) N° 950 y 951,
correspgndiente a estatus de la prueba “Exitoso”. VVale anotar que, en esta(s)
tirilla(s),Jen su parte posterior, esta(n) firmada(s) y huellaga(s) por el (la)
implicadp(a).

SEGUNDO: DECRETAR E INCORPORAR como prugba documento
denominado LISTA DE CHEQUEO de fecha dieciséis (16 de julio 2023,
suscrito por el agente de transito, JORGE ENRIQUE RENTERIA MACHADO.
Se hace|necesario el mismo, por cuanto dicho documento se onstituye como
requisito establecido en la Resolucién 1844 de 2015 en la fase pre analitica
para progeder a realizar la prueba de embriaguez. '

TERCERO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba| el documento
denomingdo ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS GARANTIAS PARA LA
MEDICIQN CON ALCOHOSENSOR de fecha dieciséis (16) de julio 2023,
suscrito por el agente de transito JORGE ENRIQUE RENTERIA MACHADO.
Se hace pecesario el mismo, por cuanto dicho documento se onstituye como
requisitOJestablecido en la Resolucion 1844 de 2015 en la fase pre analitica
para progeder a realizar la prueba de embriaguez.

CUARTQ: DECRETAR E INCORPORAR al expediente | el documento
denomingdo “DECLARACION DE LA APLICACION DE UN SISTEMA DE
ASEGURAMIENTO DE LA CALIDAD DE LA MEDICION DE ALCOHOLEMIA
A TRAVES DEL AIRE ESPIRADO". Se hace necesario el mismo, por cuanto

dicho dogumento se constituye como requisito establecido en la Resolucién
1844 de 2015.

QUINTO:| DECRETAR E INCORPORAR como prueba |el documento :
denomingdo “FORMATO DE RETENCION PREVENTIVA DE|LICENCIA DE
CONDUQCION POR EMBRIAGUEZ". Se hace necesario el mismo, por cuanto
dicho dogqumento se constituye como requisito establecido en|la ley 1696 de
2013. :

SEXTO: QECRETAR E INCORPORAR como prueba dos (2) videos en formato
DVD rotulpdos como CD 7-16-07-2023 Av. del rio (sic) calle 31, aportado(s) por
el (la) fungionario(a) de transito.
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SEPTIMO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denominado “CADENA DE CUSTODIA" de fecha dieciséis (16) de julio 2023.

OCTAVO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denominado CERTIFICADO DE CALIBRACION correspondiente  al
alcohosensor referenciado con la marca INTOXIMETERS modelo AS V XL
serie 020345. Se hace necesario este documento por cuanto, mediante el, se
certifica el estado del equipo para el dia en que fue utilizado para realizar las
pruebas de alcoholemia.

NOVENO: DECRETAR E INCORPORAR como prueba documento
denominado CAPACITACION EN EL MANEJO DE ALCOSENSORES del
operador del equipo Alcohosensor, agente de transito JORGE ENRIQUE
RENTERIA MACHADO. Se hace necesario el mismo, para establecer que el
(la) mencionado(a) agente de transito se encuentra avalado para realizar el
procedimiento de toma de pruebas de embriaguez. Es de anotar que dicho
documento guarda relacién directa con los hechos objeto de la orden de
comparendo de la referencia, teniendo en cuenta que el (la) mencionado(a)
agente fue quien realizé la practica de las pruebas de embriaguez al (la)
presunto(a) contraventor(a).

DECIMO: DECRETAR E INCORPORAR al proceso contravencional de transito
el FORMATO PRIMER RESPONDIENTE PROCEDIMIENTO ALCOHOLEMIA,
firmado por el (la) agente de policia presente en los hechos y el cual es
fundamental para el esclarecimiento de las circunstancias de modo, tiempo y
lugar en que ocurrieron los acontecimientos. Dicho documento fue ratificado
dentro del libelo por la autoridad de policia.

b. Testimoniales:

PRIMERO: DECRETAR E INCORPORAR la declaracién rendida, bajo la
gravedad de juramento, por el (la) agente de transito, JORGE ENRIQUE
RENTERIA MACHADO, placa AT-45, funcionario(a) que operaba el equipo
alcohosensor el dia de los hechos, quien, se insiste, bajo gravedad del
juramento, manifest6é ante el despacho que el (la) sefior(a), ALLDRING JOSE
MEJIA GARCIA, realizé la prueba de alcoholemia de forma correcta con dos
(2) muestras exitosas.

SEGUNDO: DECRETAR E INCORPORAR el testimonio rendido, bajo la
gravedad de juramento, por el (la) agente de Policia, JOHN EDY CARDONA,
placa 98762671, funcionario(a) que suscribio el formado primer respondiente
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procedir
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ALLDR

iento alcoholemia el dia de los hechos, quien,
del juramento, manifest6 ante el despacho que
G JOSE MEJIA GARCIA, era el conductor del vehig

stado de la diligencia se deja constancia que, debido
da por parte del (la) presunto(a) contraventor(a)

o

g
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encional”

se insiste, bajo
el (la) sefior(a),

sulo.

a la inasistencia
1 las etapas del
> de las pruebas,
por parte del (la)

radicciéon de los
por la cual se

procesadlo(a), no se ejercié el derecho de defensa y cont
elementgs materiales de prueba incorporados al proceso,

riores pruebas que fueron debidamente solicita
s, practicadas, incorporadas al libelo y traslada

idas de oficio,
das a la parte
y contradiccion,
consecuencia,
las mismfps fueron incorporadas en su totalidad con el fin de hacer la valoracion

normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho Cédigo
pueda hagerse uso de aplicacién de aquellos ordenamientos juridicos que asi
lo establdzcan. Por consiguiente, se tendran en cuenta los medios de prueba
de que trptan los articulos 164 y siguientes de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo

General del Proceso) y la valoracion de las pruebas seré realizadda con base en
articulo 176 de la misma codificacién que dice: "Las pruebas deberan ser
apreciadgs en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin
perjuicio {e las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia
o validez e ciertos actos. El juez expondré siempre razonadamente el mérito
que le asigne a cada prueba”.

Es menegter para esta instancia pronunciarse haciendo un c
sobre la gonducta indilgada al (la) investigado(a), su modelc
demostradion dentro del actuar que nos ocupa, procediendo e

prrecto estudio
b descriptivo y
ite despacho a

efectuar e analisis probatorio acorde con las reglas de la sana critica (I6gica de |
la experieTcia), y en busca de la verdad real y bajo la potestad del (la) instructor(a)
del procesp en el ejercicio de sus funciones.
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DECLARACION DEL (LA) AGENTE DE TRANSITO JORGE ENRIQUE
RENTERIA MACHADO

El dia veinte (20) de marzo de 2024, el despacho se constituy6 en audiencia
para escuchar la declaracién, bajo la gravedad de juramento, del (la) agente de
transito que realiz6 el procedimiento de transito el dia de los hechos, JORGE
ENRIQUE RENTERIA MACHADO, identificado(a) con la cédula de ciudadania
4.813.541 y de placa AT-45, quien manifiestd sobre los hechos:

‘(...) PREGUNTADO: Digale al Despacho si ;conoce el motivo por el cual fue citado(a)
a esta Inspeccion? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al Despacho si ;la orden
de comparendo No 66001000000038612956, que se le pone de presente fue elaborada
por usted? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho si ;conoce usted a la
sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, presunto contraventor y en calidad de qué
lo conoce? RESPONDIO: solo del proceos de alcoholemia. PREGUNTADO: Digale al
Despacho ¢cémo fue el procedimiento para la elaboracion de la orden de comparendo
en mencion? RESPONDIO: estabamos trabajando en el turno de la tarde, la central de
comunicaciones me reporta un evento de transito con lesionados en la avenida del rio.
Me dirijo al lugar de los hechos y me encuentro el caso como positivo. Donde
ocurrieron los hechos, el conductor se dio a la fuga y fue ubicado méas adelante por la
Policia Nacional, el cual fue conducido a la URI, donde se le elaboro la prueba de
embriaguez, por seguridad, el cual arrojo un resultado positivo:

PREGUNTADO: Digale al despacho si ¢usted realizo las pruebas de alcoholemia?.
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al despacho si usted se encuentra facultada
para realizar el procedimiento de pruebas de alcoholemia?. RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: Digale al despacho si usted realizo la prueba en blanco para verificar
el funcionamiento del alcohosensor?. RESPONDIO: el alcohosensor lo arroja
automatico. PREGUNTADO: ;Cuéantas pruebas de alcoholemia le fueron practicadas
al presunto infractor? RESPONDIO: dos. PREGUNTADO: Al conductor le fue
notificado el resultado de las pruebas de alcoholemia? RESPONDIO: si, y se le mostro
el resultado. PREGUNTADO: Digale al despacho si ¢;usted realizo la “LISTA DE
CHEQUEO PARA PRUEBA DE EMBRIAGUEZ?. RESPONDIO: si. PREGUNTADO:
Digale al despacho si ;usled realizo la “ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS
GARANTIAS PARA MEDICION CON ALCO-SENSOR”?. RESPONDIO: si, se le
comunicaron de forma clara. PREGUNTADO: Digale al despacho si usted diligencié
el FORMATO RESULTADOS PREUEBA CON ALCOHO-SENSOR?. RESPONDIO: si.
PREGUNTADO: Digale al despacho si usted le informar al presunto contraventor de
forma precisa y clara los derechos que le asisten ante un proceso contravencional por
alcoholemia?. RESPONDIO: si, se le dio lectura a las plenas garantias al sefior.
PREGUNTADO: Digale al despacho si usted realizé un registro filmico?.
RESPONDIOQ: si. PREGUNTADO: Digale al despacho cual era el motivo de realizar el
registro filmico?. RESPONDIO: dejar constancia del procedimiento y las garantias que
se le brindaron al sefior. PREGUNTADO: Digale al despacho ;Qué acciones adelanto
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tificar quien era la persona que iba conduciendo el vehid
la ordenfde comparendo?. RESPONDIO: al llegar al lugar se estah
los sefigres de la Policia. Ellos me manifiestan que se encontra
tuvieron ponocimiento del accidente de trénsito y ubicaron el vehi
cuando ge estrello contra un andén y se le estallo una llanta, donde

y llamarpn a la central de. comunicaciones de transito pidiend

procedinjiento. PREGUNTADO: Digale al despacho, conforme a su
¢que le rpanifesto la persona que identifico al sefior ALLDRING JOS
como prgsunto conductor del vehiculo? RESPONDIO: que venid
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rencional’

ulo relacionado en

lecio contacto con
ban de turno, que
culo mas adelante
solicitaron al sefior
jo apoyo para el
respuesta anterior,
E MEJIA GARCIA
n persiguiendo al

conductdr del vehiculo y se -estrellé contra un andén y se le e
lo retuvieron y lo trasladaron para la URI, porque la gent
muy altefada. PREGUNTADO: Digale al despacho, quien diligend
que se erfjcuentran a Folio 8?. RESPONDIO: El agente de Policia que

stallo la llanta, al
e del lugar estaba
i6 el documentos
identifico al sefior

como cdnductor cuando lo requirio en el lugar donde se le |estallo la llanta.
RESPONDIO: PREGUNTADO: ;Qué manifesté el conductor con relacién a las
pruebas |de alcoholemia que se le realizaban y a la orden e comparendo?
RESPO

I0: PREGUNTADO: Digale al despacho si ;al presunto d
licencia de conduccién? RESPONDIO: no, nada, el colab

2t i

ontraventor le fue

retenida oro y decia que la
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Debe degirse que, en aras de garantizar el derecho de defensaz
del (la) ipplicado(a), el despacho le corrié traslado de la declar
(la) sefiof(a), ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, quien no se f
inasistentia a la diligencia.

y contradiccion
acion anterior al
)ronuncia por su

Sobre esfe aspecto, con relacién a declaracién, logra determit
que bajo pl principio de la razonabilidad para establecer la prer

ocupa este caso, dichas pruebas fueron pertinentes, conduce
licitamen

nar el despacho
nisa factica que
tes y obtenida
y no se evidencia que el (la) agente de transito declarante tenga
las resueltas del proceso que hoy se estudia, donde la decisién no
conlleva gonsecuencia juridica en contra o beneficio del mis no; se observa
objetividai en lo relatado, explicando con claridad las circunstaricias de tiempo,
modo y Ifigar en que ocurrieron los hechos y de la forma como llega a su
conocimignto y su declaracion es objetiva e imparcial.

Igualmente dicha autoridad de transito en ejercicio de funcic
judicial, pgede recaudar material probatorio, y al establecerse |3 _
la conducgion en estado de embriaguez con los medios probatorjos recaudados
en el lupar de los hechos, cumplir con las obligaciones legales y
constitucignales cuya facultad le permite actuar en el ambito penal y
contravengional. En resumen, su funcién para el caso en comento, goza de

legalidad Bajo la siguiente normatividad: ‘

nes de policia
presuncion de
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a. LaLey 769 de 2002 en su ARTICULO 148. FUNCIONES DE POLICIA
JUDICIAL. En caso de hechos que puedan constituir infraccién penal,
las autoridades de transito tendran las atribuciones y deberes de la
policia judicial, con arreglo al Codigo de Procedimiento Penal.

b. La Ley 906 de 2004 en su ARTICULO 202. ORGANOS QUE
EJERCEN FUNCIONES PERMANENTES DE POLICIA JUDICIAL DE
MANERA ESPECIAL DENTRO DE SU COMPETENCIA. Ejercen
permanentemente funciones especializadas de policia judicial dentro del
proceso penal y en el ambito de su competencia, los siguientes
organismos:

(...) 3. Las autoridades de transito (...)

c. La Ley 1310 de 2009 en su Articulo 5°. Funciones generales. Los
cuerpos de agentes de transito y transporte de las Entidades Territoriales
estan instituidos para velar por el cumplimiento del régimen normativo
del transito y transporte y garantizar la libre locomociéon de todos los
ciudadanos y ejercer de manera permanente, las funciones de: 1.
Policia Judicial. Respecto a los hechos punibles de competencia de
las autoridades de transito de acuerdo al Cédigo de Procedimiento Penal
y Codigo Nacional de Transito.

Por ultimo, la Sentencia C-619 de 2011 de la Corte Constitucional, recalcod
que la prueba de alcoholemia es obligatoria para los conductores involucrados
en accidentes de transito, disponiendo este procedimiento en caso de accidente
de transito cuyo resultado pueda llegar a configurar una infraccion, lesiones
personales u homicidio, asimismo, advirti6 que esta prohibido conducir en
estado en embriaguez.

Puede extraer el despacho que es consecuente con lo declarado por el (la) agente
de transito, el hecho simple de la contravencién, que es comunicada a través de
la orden de comparendo Unico nacional asociando las circunstancias de tiempo,
modo y lugar bajo las cuales se presenté el caso, al sefialar que “(...) estabamos
trabajando en el turno de la tarde, la central de comunicaciones me reporta
un evento de transito con lesionados en la avenida del rio. Me dirijo al lugar
" de los hechos y me encuentro el caso como positivo. Donde ocurrieron los
hechos, el conductor se dio a la fuga y fue ubicado mas adelante por la
Policia Nacional, el cual fue conducido a la URI, donde se le elaboro la
prueba de embriaguez, por seguridad, el cual arrojo un resultado positivo
(...) El agente de Policia que identifico al sefior como conductor cuando lo
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]

requirid| en el lugar donde se le estallo !a llanta (...)”, continuando con el
procedirpiento para la toma de la prueba de alcoholemia bajo la obligacion
estableclda en la sentencia C-619 de 2011 donde la Corte Constitucional recalcé
que la prueba de alcoholemia es obligatoria para los conductores involucrados en
accidentg siguiendo el procedimiento legalmente establecido en lel articulo 135 de
la Ley 769 de 2002 una vez observada la conducta, razén por la ¢ual el (la) agente
de transifo no puede incumplir dicho deber legal.

DECLPRACIC’)N DEL (LA) AGENTE DE POLICIA JOHN EDY CARDONA
CANO

ntiséis (26) de abril de 2024, el despacho se constituy6 en audiencia
publica gara escuchar el testimonio, bajo la gravedad de juramento, del (la)
agente dg policia, JOHN EDY CARDONA CANO, identificado(a) con la cédula
- de ciudgdania 98.762.671 y de placa 067057, quien firmé| el denominado

formato |primer respondiente procedimiento alcoholemia el dia de los
hechos ekpresando lo siguiente: -

‘(...) PREBUNTADO: Digale al Despacho si conoce el motivo por el cual fue citado(a) a
esta Inspgccion? RESPONDIO: Si. PREGUNTADO: Digale al Despacho el formato
PRIMER RESPONDIENTE PROCEDIMIENTO ALCOHOLEMIA que se le pone de
presente Jue firmada por usted como testigo? RESPONDIO: Si. | PREGUNTADO:
Digale al qespacho si conoce usted al sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA yen
calidad delqué lo conoce? RESPONDIO: ese era el conductor del vehiculo, solo de ese
dia. PREGUNTADO: Digale al Despacho si estuvo presente en el procedimiento que dio
lugar a lalorden de comparendo N°. 8-38612956 que le fue elabarada al serior(a)
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA? RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al
Despacho| ;como fue el procedimiento para hacer el llamado alla autoridad de
Trénsito? RESPONDIO: para ese dia nos encontrébamos realizand® tercer turno de
vigilancia, ! ciudadano atropella a una ciudadana en la avenida del rio con calle 31 =
emprende |la huida sobre la avenida del rio, sobre la avenida del tio con calle 34, .
colisiona cpntra un Cordén de la via, ahi lo abordamos, se le sintié aliento alcohol, Yy

o se le infortha que habia acabado a una ciudadana, solicitamos ambtlancia para que

j atendiera q la ciudadana en el sitio, solicitamos funcionarios de tréns to, la ciudadana
se la llevafon en ambulancia y el ciudadano le hicieron prueba de glcoholemia y se
procedio aldarle captura por el delito de lesiones y fue dejado a disposicion de la
fiscalia. PREGUNTADO: Digale al despacho si ;usted observé conduciendo a la
persona qug aparece relacionada en la orden de comparendo como presunto infractor?
RESPONDIO: Si. PREGUNTADO: Digale al despacho ;qué trayectoria llevaba el
vehiculo cuando es abordado por usted? RESPONDIO: llevaba sentidp avenida del rio
hacia los sgméforos de pedregales. PREGUNTADO: ;Qué sintomas de embriaguez
presentabal el presunto infractor? RESPONDIOQ: aliento alcohol, no|coordinaba los
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sentidos. PREGUNTADO: Digale al Despacho ¢;Cuantas personas se movilizaban en
el vehiculo que usted manifiesta ocasionc lesiones a una persona? RESPONDIO: creo
que dos. PREGUNTADO: Digale al Despacho ;Cuando ustedes alcanzan el vehiculo,
de qué lugar del vehiculo descienden cada uno? RESPONDIO: los dos descienden de
la parte de adelante, el sefior ALLDRING se bajo de la parte del conductor, y el otro
sefior iba de acompafiante en la parte delantera, nosotros les solicitamos que se
bajaran para realizarles una requisa. PREGUNTADO: Digale al Despacho ;observo
usted el procedimiento de alcoholemia realizado por el agente de transito?
RESPONDIO: si. PREGUNTADO: Digale al Despacho ;Qué recuerda usted del
procedimiento? RESPONDIO: el guarda de transito le solicito que hiciéramos la prueba
en ofro sitio porque se estaban aglomerando los familiares del contraventor, y se
estaban tornando agresivos, y por tal razén, nos trasladamos hacia la fiscalia en la
parte externa. PREGUNTADO: ;Sabe cuantas pruebas de alcoholemia le fueron
practicadas al presunto infractor? RESPONDIO: como tres, le hicieron varias, no
recuerdo cuantas. PREGUNTADO: Digale al Despacho ;Qué manifesté el sefior
ALLDRING relacionado al accidente de transito? RESPONDIO: no recuerdo (...)".

El despacho, en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion del
(la) implicado(a), le corrié traslado del testimonio anterior al (la) sefior(a),
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, quien no se pronuncia por su inasistencia
a la audiencia de pruebas.

Vale resaltar, que tanto la declaracién del (la) agente de transito como el
testimonio del (la) agente de policia, rendidos bajo la gravedad de juramento,
guardan coherencia y consistencia juridica en lo referente a lo ocurrido el dia
de los hechos.

Asi, la Ley 1696 de 2013, en su disposicidon normativa establece las sanciones
penales y administrativas para sancionar la conduccién bajo el influjo del
alcohol u otras sustancias psicoactivas y a su vez en el articulo 4° dispone:

“Los infractores de las normas de transito seran sancionados con la imposicién
de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion, asi:

[...] F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias
psicoactivas. Esta conducta seréd sancionada con las multas
establecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si se trata de conductores
de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de instructor de
conduccion, la multa y el periodo de suspension de la licencia se
duplicarén. En todos los casos de embriaguez o alcoholemia el vehiculo
sera inmovilizado.
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stado de embriaguez o alcoholemia se establec

e
ieba que no cause lesion, la cual sera determinadj
edicina Legal y Ciencias Forenses”.

=

aspecto, es relevante deponer que la autoridad, e
servidorjpublico, en accion preventiva y salvaguarda de la segu
si tiene gonocimiento u observa una conducta continuada que

2024

rencional’

ré4 mediante una
bor el Instituto de

n su calidad de
ridad ciudadana;
pone en riesgo a

todos log actores viales, al (la) conductor(a) del vehiculo ya
general Jpuede intervenir para interrumpir temporalmente Ia
dicha cohducta y si al solicitar el registro le perciben al (la) con
a alcohdl, se inicia el procedimiento legalmente establecido
conductg.

a comunidad en
continuidad de
ductor(a) un olor
para el tipo de

Hay queldecir, que para el caso que nos ocupa, quien observg conduciendo el
vehiculofal (la) implicado(a) el dia de los acontecimientos, fue el (la) agente de
policia y psi se lo informo al (la) agente de transito en aquella ogasion, lo plasmé
en el foymato primer respondiente procedimiento alcohdlemia ratificado
posteriorinente ante el despacho y en su testimonio rendido dehtro del proceso
contravefpcional de transito.

En parrafps anteriores, se sustenta igualmente, la razon para

de comparendo al (la) sefior(a), ALLDRING JOSE MEJIA
presuntaente estar conduciendo en esta de embriaguez vy ¢
despachq quien conforme a las pruebas legalmente obtenidas y
el procesp determinar si se logré probar el sujeto y la conduct
no hay dyda de que el (la) sefior(a), ALLDRING JOSE MEJIA
(la) cond§ctor(a) del vehiculo y que este se encontraba cond
influjo delfalcohol o bajo los efectos de sustancias psicoactivas

laborar la orden
GARCIA, por
lebera ser este
| practicadas en
A, es decir, que
GARCIA, era el
iciendo bajo el

una orden de
*mia, arrojando
juez, donde se
e se hubiesen
nas garantias

0 por conducir en estado de embriaguez o alcohole
o de la(s) medicién(es) de grado tres (3) de embriag
inar la forma en que la(s) pruebalrs) se realizaron Yyq
con el lleno de los requisitos. legales y las ple
corresponfientes.

to a las plenas garantias, el despacho procede a h
ido en el lugar de los hechos segun la(s) declaracion
S0 y los anexos exigidos en la Resolucién 1844 de 2

cer un analisis
(es) obrante(s)
D15.
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De acuerdo con la declaracion, el (la) agente de transito manifiesta haber
brindado las plenas garantias al (la) examinado(a), lo que concuerda con Io
evidenciado en la prueba documental obrante en el expediente e innominada
ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS GARANTIAS PARA LA MEDICION CON
ALCOHOSENSOR, aportada al proceso.

Al respecto, expreso el (la) agente de transito que si le habia informado las plenas
garantias al (la) hoy implicado(a), mencionado que “(...) PREGUNTADO: Digale
al despacho si ¢usted realizo la “ENTREVISTA PREVIA Y PLENAS
GARANTIAS PARA MEDICION CON ALCO-SENSOR"?. RESPONDIO: si, se
le comunicaron de forma clara. PREGUNTADO: Digale al despacho si usted
diligencié el FORMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHO-SENSOR?.
RESPONDIO: si (...) PREGUNTADO: Digale al despacho si usted le informar
al presunto contraventor de forma precisa y clara los derechos que le asisten
ante un proceso contravencional por alcoholemia?. RESPONDIO: si, se le dio
lectura a las plenas garantias al sefior (...)".

Asi mismo, hace parte de estas plenas garantias la ENTREVISTA
OBLIGATORIA enmarcada dentro de la Resolucién 1844 DE 2015, para lo cual
el (la) agente de transito cumplié con lo ordenado en el anexo 5 de la
mencionada resolucion, en la que se indican claramente los elementos
necesarios para brindar las plenas garantias que se desprenden del contenido
del articulo 7.3 de la Resolucién 1844 de 2015, que a la letra sefiala:

“73. REALIZACION DE LA MEDICION

Desde el punto de vista analitico, el proceso comprende las siguientes etapas:
7.3.1.2. Preparacion del examinado (16).

7.3.1.2.1. Plenas Garantias: En desarrollo de las actividades de control de
trénsito terrestre, previo a la toma de la muestra, las autoridades de transito
deben informar al conductor de forma precisa y clara (i) la naturaleza y objeto
de la prueba, (ii) el tipo de pruebas disponibles, las diferencias entre ellas y la
forma de controvertirlas, (iii) los efectos que se desprenden de su realizacion,
(iv) las consecuencias que se siguen de la decision de no permitir su practica,
(iv) el tramite administrativo que debe surtirse con posterioridad a la practica de
la prueba o a la decision de no someterse a ella, (v) las posibilidades de
participar y defenderse en el proceso administrativo que se inicia con la orden
de comparendo y todas las demas circunstancias que aseguren completa
informacion por parte del conductor requerido, antes de asumir una
determinada conducta al respecto (21).
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minado y se le debe hacer una entrevista que se registra en un formato
o el que se presenta en el anexo 5. Las preguntas debéen ser formuladas
forma clara”.

.1.2.2. Entrevista: antes de realizar la medicién, se -deebe preparar al

PRUEBA(S) DOCUMENTAL(ES) VIDEO(S)

[do con la declaracion, el (la) agente de transito, J
IA MACHADO, manifesté que se realizé un registro filmico el dia de los
Segun su propio dicho, se realizd el (los) video(s) para “(...) dejar
fia del procedimiento y las garantias que se le brindaron al sefior

el Rio calle 31, asi: Video 2023-07-16 at 8.14.25 PM| Video 2023-07-

16 at 8.1¢.25 PM, aportado(s) por el (la) funcionario(a) de transito.

Se obserya en el (los) registro(s) filmico(s), lo siguiente:

Video 1;

023-07-16 at 8.14.25 PM. El (la) agente de transito le lee las preguntas

de la entrgvista previa al (la) procesado(a) y las llamadas plenas garantias; por su

parte, el
aello, el

la introduge en el alcohosensor y le realiza la primera prueba.

Video 2

prueba al{la) encartado(a) y le muestra el resultado.

a) implicado(a) escucha lo expuesto y firma los documentos. Posterior

a) agente de transito, le muestra la boquilla en su resp

023-07-16 at 8.14.25 PM. El (la) agente de transito le regliza la segunda

El'lo(s) vigeo(s) aportados al sub examine, confirman lo expresada bajo juramento
por el (la)
que resulfan validos cuando son efectuados con el propésito

la pruebalde su ocurrencia, en este caso que se respetaron |

pre-constituir

gente de transito en su declaracion. Este tipo de medii de conviccién
e
garantias del

debido pr¢ceso y se le indicaron los derechos que le asisten, sin que el mismo

GE ENRIQUE

p consta de dos (2) videos en formato DVD rotulados ¢omo CD 16-07-

2ctivo empaque,

en este c3so particular constituya, por si solo, la contravencion
transito. Iqualmente se observa que no fue(ron) obtenido(s) con
los derechjos fundamentales, el cual fue(ron) aportado(s) media
custodia yf amparados en la posibilidad de utilizar medios tec
registrar I¢s procedimientos de las autoridades y utilizado(s) tinig
de este prpceso, igual derecho que le asiste a los ciudadanos.
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En consecuencia, la ratio decidendi de la Sentencia C-633 de 2014, es
plenamente aplicable para resolver los problemas juridicos en esta oportunidad.
En efecto, tal y como alli se sefialé en esa providencia la obligacién de
practicarse la prueba de alcoholemia y la imposicién de sanciones en el evento
de incumplir tal deber, se ajusta a la Constitucion dado que “...(i) /a fijacién de
una obligacion de acatamiento de las instrucciones impartidas por una
autoridad de transito encuentra fundamento constitucional en el articulo 6° y;
(i) cumplir el requerimiento hecho por las autoridades de transito para la
realizacién de las pruebas fisicas o clinicas orientadas a determinar la
presencia de alcohol en el cuerpo de un conductor, persigue una finalidad
constitucional de alto valor; (iii) no tiene un impacto en el derecho a la no
autoincriminacion en tanto no se trata de la obligacién de efectuar una
declaracion o manifestacion sobre determinados hechos; (iv) aunque restringe
la posibilidad de asumir comportamientos pasivos como forma de defensa, se
Justifica dado que su finalidad consiste en controlar una fuente de riesgo para
la vida y la integridad personal; (v) cuando las personas adoptan la decisién de
conducir vehiculos automotores aceptan integrarse a una relacién de especial
sujecion respecto de las autoridades de transito que permite a estas prevenir y
sancionar los comportamientos que pueden afectar o agravar la seguridad del
transito;, vi) en el supuesto regulado no se encuentra ordenada la previa
autorizacion judicial dispuesta por el articulo 250.3 de la Constitucion; y (vii) la
realizacion de la prueba se encuentra sometida a plenas garantias que impiden
cualquier abuso o coaccion (...)” y que fueron claramente enunciadas por la
Corte Constitucional en la sentencia C-633 de 2014.

Es preciso afirmar que obra en el cuerpo del expediente la prueba de ello, la
constancia de las plenas garantias y el documento en el cual reposa el
resultado de la medicion al (la) presunto(a) infractor(a) firmado y huellado por
este(a), pruebas que arrojaron un resultado de grado tres (3) de alcoholemia.

Debe recordarse que el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 dispone que el articulo
152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de la Ley 1548 de 2012,
quedara asi:

‘(...) Articulo 152. Sandones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba, se
establece que el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados de
alcoholemia, incurrira en las sanciones respectivas, segtn el nivel de reincidencia
correspondiente de conformidad con lo indicado a continuacion para cada evento:

4. Tercer grado de embriaguez, desde 150 mg de etanol/I00 mi de sangre
total en adelante, se impondra.
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441 Primera Vez

4.§1.1 Suspensién de la licencia de conduccién por diez (10)
4.y.2 Realizacién de acciones comunitarias para la p
cdnduccion bajo el influjo del alcohol o. sustancia psic

cifgcuenta (50) horas.

4.1.3 Multa correspondiente a setecientos veinte (720)
Drrarios Legales Vigentes (SMDLV).

4.1.4 Inmovilizacion del vehiculo por diez (10) dias hébiles (...
de texto).

RESOLUCION No. 278-B DEL 24 DE MAYO DE [2024

ncional”

Afios.

revencion de la
pactivas, durante

Salarios Minimos

". (Negrillas fuera

ANALISIS DE LA CONDUCTA CONTRAVENCIO

analisis

AL

la conducta contravencional y tornando los elementds contenidos en

- Ahora bi;, teniendo en cuenta las pruebas obrantes en el sub lite, realizando un

el codigo

“F" del articulo 131 de la Ley 769 de 2002 modificado|por la Ley 1696

de 2013, pe analizaran los presupuestos para que la infraccion que se imputa en

este casq se configure:

-Sujeto: $onductor del vehiculo automotor que realice dicha actividad.

-conducth: Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efect
psicoactijas.

de sustancias

Para el c3so en comento, se ha logrado probar que el (la) sefior(a), ALLDRING
JOSE MEJIA GARCIA, era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas FYV051.

A- De| sujeto:

) Para detgminar la configuracion del sujeto de la conducta,

declaraciop bajo juramento dada por el (la) agente de transito, JORGE ENRIQUE
RENTERIA MACHADO, ante el despacho, prueba que fue decretada de oficio y
practicadgl en audiencia publica el dia veinte (20) de marzo de 2024, bajo el

estricto cymplimiento de lo establecido en la norma para su

declaraciéh sobre los hechos se desprendid que, una vez identificado el (la)

sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, accedi6 a la practica de las pruebas
de alcohofemia, procediéndose a elaborar la orden de comparJ

resultados|positivos para grado tres (3) de embriaguez.
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Indica el (la) declarante sobre la accién de conducir y de la identificacién del (1a)
conductor(a) el dia de los hechos que “(...) estabamos trabajando en el turno
de la tarde, la central de comunicaciones me reporta un evento de transito
con lesionados en la avenida del rio. Me dirijo al lugar de los hechos y me
encuentro el caso como positivo. Donde ocurrieron los hechos, el
conductor se dio a la fuga y fue ubicado mas adelante por la Policia
Nacional, el cual fue conducido a la URI, donde se le elaboro la prueba de
embriaguez, por seguridad, el cual arrojo un resultado positivo (...) El
agente de Policia que identifico al sefior como conductor cuando lo requirié
en el lugar donde se le estallo la llanta {(...)".

Sumado a lo anterior, el (la) agente de policia citado(a) a testificar, afirmé que

“(...) PREGUNTADO: Digale al despacho si conoce usted al sefior(a) ALLDRING
JOSE MEJIA GARCIA y en calidad de qué lo conoce? RESPONDIO: ese era el
conductor del vehiculo, solo de ese dia (...) PREGUNTADO: Digale al despacho
si ;susted observo conduciendo a la persona que aparece relacionada en la
orden de comparendo como presunto infractor? RESPONDIO: Si (..
PREGUNTADO: Digale al Despacho ¢Cuéando ustedes alcanzan el vehiculo,
de qué lugar del vehiculo descienden cada uno? RESPONDIO: los dos
descienden de la parte de adelante, el sefior ALLDRING se bajé de la parte del
conductor, y el otro sefior iba de acompanante en la parte delantera, nosotros
les solicitamos que se bajaran para realizarles una requisa {(...)".

Lo expuesto y afirmado por los arriba citados, permite deducir que el (1a) sefior(a),
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, era el (la) conductor(a) del vehiculo de placas
FYV051 al momento de ser requerido por la autoridad.

Por lo.depuesto, la(s) declaracion(es) tiene(n) especial trascendencia en la
investigacion de los hechos del caso, pues en definitiva en su exposicion
realizada sobre lo que ocurrio en el lugar de los hechos, se puede advertir que
guarda perfecta coherencia. Asimismo, en la simple lectura de la misma se
evidencia su caracter: i) Responsivo, en la medida en que todas las cuestiones
que en el se abordan reciben una respuesta adecuada; ii) exacto, en la medida
en que las afirmaciones que lo integran son puntuales, fieles y cabales en
relacién con las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrid la
contravencion y los documentos aportados; y iii) completo, en la medida en que
no hacen omision de ningun detalle relevante para el esclarecimiento de la
verdad, toda vez que es concordante a la hora de narrar lo sucedido el dia de
los acontecimientos en la conduccion y la realizacion de las pruebas por parte
del (la) implicado(a) acatando la indicacion del (la) agente de transito de cémo
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debia e

pirar dentro de la boquilla del alcohosensor y, como resultado de ello,
resultado ya sabido de “Exitoso”, por lo que para éste despacho estan
presupuestos necesarios para su plena validez prohatoria.

arrojar
dados |

Se conpprueba de manera contundente y palmaria |mediante la(s)
declaracjon(es) y los documentos obrantes en el plenario que efectivamente el
(la) sefigr(a), ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, fue refere nciado(a) en la
calidad de conductor(a) del vehiculo y posteriormente fue a él (ella) misma a
quien selle practicaron las pruebas de alcoholemia, como bien se confirma en
los relatgs de los hechos, los elementos de pruebas descritos y las afirmaciones
alli ofrecidas.

en, respecto al documento designado como “fi
respondjente procedimiento alcoholemia”, si bien es cierto q
esta mefcionado en la Resolucién 1844 de 2015 emanada
MedicinalLegal y Ciencias Forenses, no es menos cierto que

Le el formato no
del Instituto de
se trata de un

documenfo metodologico que responde a la necesidad de udo dentro de un

procedimjento por alcoholemia en via publica, ademas. el solo he

cho de no estar

enunciadp en la resolucién mencionada, no lo hace ilegal, a coptrario sensu, lo

que le imprime su legalidad y legitimidad, es que su origen repos

en una entidad

estatal cpmpetente para abrogarse la creacion de documdntos con fines
procedimegntales y, ademas, refuerza el postulado de garantizarle al implicado, en

todo monjento, el debido proceso.

En relacidn con la observaciéon de la comision de una infraccié
parte de §n(a) agente de policia, se precisa que el despacho

de transito por
coje el reciente

conceptq 20241340308411 del diecinueve (19) de marzo de 2 D24, emitido por

el maximq organismo de transito del pais, vale decir, Ministerio
entendienfio el alcance de que trata el articulo 28 del Caédigo de
Administrdtivo y de lo Contencioso Administrativo, en relac

Procedimiento
on con la no

ad de su cumplimiento por parte de la autoridad de transito, pero que
discutido en él y la fundamentacién de jure y de factp que presenta,

se asumg en su totalidad. Dicho concepto, da respuesta al (Ips) siguiente(s)

interroganfe(s):
“Un Policip de la vigilancia observa a una persona conducient
en aparefte estado de embriaguez, por lo cual realiza |a se
percatarsg que este sefior conductor tiene aliento alcohélico proc

un agentg o policia de transito. El agente o policia de transito llega al lugar

y realiza Ip prueba de embriaguez la cual sale positiva y proce

fal de pare, al
ede a llamar a

de a realizar la

orden de qomparendo e inmovilizacién del vehiculo dejando a disposicion de la

secretaria fle transito de su jurisdiccion. Mis preguntas son:
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1-Puede este agente o policia de transito realizar la orden de comparendo e

inmovilizar el vehiculo ya que este no observo cuando el presunto infractor
estaba conduciendo.

2-En caso de no poder realizar la orden de comparendo, ;cuél seria el
procedimiento a seguir por parte del policia o agente de transito ya que la persona
se encuentra en estado de embriaguez?

3- En Caso (sic) que pueda realizar la orden de comparendo y respectiva
Inmovilizacion, que norma o ley faculta al agente o policia de transito para
que no sea una extralimitacion de sus funciones por realizar ese
comparendo, ya que el policia o agente transito que realiza el comparendo
no observo al presunto infractor?

4- Como justificar el comparendo en caso de una audiencia ante un inspector de
transito”. (Negrillas fuera del texto).

Como respuesta a los interrogantes anteriores, la Coordinacion del Grupo
Conceptos y Apoyo Legal de la Oficina Asesora de Juridica del Ministerio de
Transporte, dispuso lo que a continuacion se expone:

“(...) Es menester precisar, el Consejo de Estado (Sala de Consuita y Servicio
Civil. Concepto 2034 de 21 de septiembre de 2011, C.P: Augusto Herandez
Becerra Radicado No.: 11001-03-06-000-2010-00097-00) mediante Concepto
2034 de 2011, se pronuncio sobre la competencia a prevencion como deber
de toda autoridad de adoptar medidas inmediatas en ausencia de la autoridad
competente, en los siguientes términos: “El ejercicio de competencias “a
prevencion”, en este contexto, alude a la facultad e incluso al deber de toda
autoridad de transito (y no solo las del orden nacional) de adoptar medidas
inmediatas, en ausencia de la autoridad competente, con el propésito de
minimizar los danos y riesgos que para personas 0 cosas pudieran
derivarse de incidentes relativos al transito. El precepto legal pretende que la
autoridad disponible en las proximidades de donde ha ocurrido un siniestro de
transito adopte medidas urgentes mientras se hace presente la autoridad
competente, medidas que podrian extenderse a aspectos tales como la
elaboracion de un comparendo o de un informe de transito, dado que la
norma no fija por este concepto limite alguno (...)".

Desarrollo del problema juridico
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(-.) En gste orden de ideas, las autoridades de tréansito son competentes para
conocef de las faltas ocurridas dentro del territorio de sy jurisdiccion y
los procedimientos administrativos especiales de control, preventivo y
sanciongtorio regulados en la ley, incluido el comparendo, en lel egjercicio de la
competencia a prevencion, establecida en los articulos 3 y 7 dle la Ley 769 de
2002, dpbiendo adoptar las medidas inmediatas con dl proposito de
minimizgr los danos y riesgos que para personas o ¢osas pudieran
deriva
autorid.

competente, lo anterior atendiendo los criterios dadqgs por el Consejo
de Esta

mediante Concepto 2034 del 2011.

Ahora bign, en cuanto a la actuacion en caso de embriaguez, en Virtud del articulo
150 de I§ Ley 769 de 2002, las autoridades de trénsito podran solicitar a todo
conducta de un vehiculo automotor, la practica de la prueba correspondiente o
examen He embriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo efectos .
producidjs por el alcohol o las drogas, o sustancias estupefacientes,
alucinéggnas o hipnéticas (...)". (Negrillas fuera del texto).

Por otra farte, se analizara la competencia de un agente de pcilicia adscritoal =
area de VYigilancia para detener la marcha de un vehiculo en e que se comete

una infragcion de transito, con el fin posterior de ponerlo a dispocion de la
autoridad|de transito.

En aras dp dar claridad meridiana al respecto, el concepto 20191340006381 del

catorce (J4) de enero de 2019, emanado del Ministerio de Trar sporte, dispone
lo siguien

'(...) El C¢nsejo de Estado mediante Concepto de la Sala de Consulta y Servicio
Civil con No. de Rad. 2034 de fecha 21 de septiembre de 2011. C.P. Augusto.
Heménder Becerra, sefiala frente a la competencia a prevenciony

'(...) El ejgrcicio de competencias "a prevencion”, en este contexto, alude a
la facultadl e incluso al deber de toda autoridad de transito (y no solo las del
orden nadional) de adoptar medidas inmediatas, en ausencia de la autoridad
competerite, con el proposito de minimizar los dafios y riesgos que para
personas|o cosas pudieran derivarse de incidentes relativo{ al transito. E/
precepto lggal pretende que la autoridad disponible en las proximi 7
ha ocurridp un siniestro de transito adopte medidas urgentes mientras se hace
presente I§ autoridad competente, medidas que podran extendefse a aspectos
tales comd la elaboracion de un comparendo o de un informe de transito, dado
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que la norma no fija por este concepto limite alguno. (Subrayas y negrillas fuera
de texto).

En todo caso, la asuncion de conocimiento por parte de cualquier autoridad
procede unicamente para la iniciacion del procedimiento, segun se estipula
en el articulo 134 y siguientes de la Ley 769 de 2002, quedando claro, de
conformidad con el articulo 135 del mismo Cédigo, que la autoridad de transito
entregara al funcionario competente o a la entidad encargada de su recaudo,
dentro de las doce horas siguientes, la copia de la orden de comparendo, so pena
de incurrir en causal de mala conducta, y que cuando se trate de agentes de
policia de carreteras, la enfrega de esta copia se haréa por conducto del
comandante de la ruta o del comandante director del servicio.

De igual forma, el agente de transito que en tales circunstancias hubiere conocido
de un accidente remitira, a mas tardar dentro de las 24 horas siguientes copia del
respectivo informe y croquis al "organismo de transito" competente para lo
pertinente, y a los centros de conciliacion autorizados por el Ministerio de justicia
(art. 145), o a la autoridad instructora competente en materia penal si los hechos
dieren lugar a ello (art. 149).

Es preciso sefialar como primera medida, que los agentes de transito vinculados
al organismo de transito de la jurisdiccion donde se cometio la infraccion son
quienes deben diligenciar la orden de comparendo, no obstante puede suceder
que quien presencie infraccion a la norma de transito sea un agente de la
policia que no tiene funciones la de transito evento en el cual en ejercicio
de la competencia a prevencion debera adoptar las medidas inmediatas con
el propdsito de minimizar los dafnos y riesgos que para personas 0 cosas
pudieran derivarse de la comision de la infraccion, mientras se hace
presente la autoridad competente.

Es de anoftar, que una de las medidas a tomar en ejercicio de la competencia
a prevencion, es poner en conocimiento de la autoridad de transito
competente los hechos y pruebas constitutivos de violacién de la norma de
transito.

A su turno, vale mencionar que en virtud de la sentencia en cita las medidas a
adoptar podran extenderse a aspectos tales como la elaboracion de un
comparendo o de un informe de transito, no obstante si no es posible la
elaboracion de la orden de comparendo por parte del agente de policia sin
funciones de transito, este debera efectuar las medidas necesarias para
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poner ep

pruebag constitutivos de violacién de la norma de transito.

Ahora bfen, sobre la pertinencia de si después el policia de v
servir dg testigo para sustentar la infraccién, es preciso sefia
de Infragciones al Transito adoptado por la Resolucién 30
Ministeri¢ de Transporte, sefiala dentro de las obligaciones y re
de los njembros de cuerpos de control operativo, esta el cor

2024
or medio del cual se resuelve un proceso contravrencional”

conocimiento de la autoridad de transito competehte los hechos y

rigilancia puede
lar que el Manual
P7 de 2010 del
psponsabilidades
nparecer ante la

autoridaq que lo solicite, para la ratificacion de la orden de
aclaracion de tiempo, modo y lugar que dio origen a la imposici
ese ordef de ideas, y como quiera que el policia de vigilanc
bajo el ejercicio de la competencia a prevencion, si la autoridad
de adelantar el proceso contravencional de infracciones al transito,
considerq que debe ratificar la orden de comparendo o aclarar Ias circunstancias
de tiempq, modo y lugar que dieron origen a la misma, es obligqlcidn del policia
de vigilapcia comparecer(...)"

comparendo o
b del mismo, en

a de vigilanciay
un miemiro de la policia de carreteras quien ademas tiene competencia directa
en las zopas rurales para atender infracciones de transito, tienen el deber legal
de actuarffrente a la comision de una infraccion de transito por s competencia a
ioh y que, de acuerdo a lo dicho, esta en la obligacién, como medida
de proteccion, ponerla en conocimiento de la autoridad de transito.

Debe dejgrse dicho por este despacho que el (la) agente de transito es un
profesiongl idéneo y que la informacién dada por él en su declaracion bajo
juramento| demuestra que tuvo conocimiento directo de las circunstancias, para
lo cual, basta con acudir lo sefialado por la Ley 1310 de 2009 pot medio del cual
se unificar} las normas sobre agentes de transito y grupos viales de las entidades

territoriale$, precisando que el mismo no tiene interés directo ni jndirecto en las
resueltas ¢el proceso.

Salta a lajvista para este(a) administrador(a) la coherencia del|la declaracion
mencionada llevando a dilucidar al despacho lo ocurrido el dia dieciséis (16) de
julio del 2D23, es decir, explica lo sucedido antes y durante el procedimiento de
alcoholemfp, concordando las circunstancias de tiempo, modo |y lugar con la
declaraciop del (la) agente de transito y las pruebas documentales.

En coherefpcia con las pruebas documentales, en las cuales su djligenciamiento
relaciona |al (la) sefior(a), ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, como
examinadgfa) y conductor(a) del vehiculo involucrado en los he¢hos y sin que
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haya prueba que demuestre algun desconocimiento por parte del (la) presunto(a)
contraventor(a) del hecho generador, es preciso decir que a través de las reglas
de la légica y la experiencia y acogidos todos los hechos indiciarios, se puede
deducir juridicamente que es altamente probable que era el (la) sefior(a),
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, quien ejercia la actividad de conducir y mas
alla de toda duda razonable ha quedado probado de manera contundente y
palmaria mediante la declaraciéon del (la) agente de trénsito y las pruebas
documentales (incluyendo videos) obrantes en el plenario que efectivamente el
(la) sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, era el (la) conductor(a) del
vehiculo de placas FYV051.

Sin embargo, no solo basta para el despacho tener identificado(a) al
conductor(a) del automotor, sino que es menester por disposicién legal, la
configuracién de la conducta tipificada en la norma, para que se acredite a
través del razonamiento juridico la trasgresion a la Ley 1696 de 2013 y con ello
poder imponer las sanciones correspondientes; por esto, procede el despacho
a efectuar el analisis de la conducta como el segundo elemento constitutivo de
la tipicidad.

b- de la conducta:

Atendiendo a lo dispuesto en el articulo 150 de la Ley 769 de 2002 las
autoridades de transito podran solicitar a todo conductor de vehiculo automotor
la practica de examen de embriaguez, que permita determinar si se encuentra
bajo efectos producidos por el alcohol o las drogas, o sustancias
estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.

La prueba de embriaguez es un instrumento para lograr la conviccion de la real
ocurrencia del hecho, no se trata de unos simples nimeros que arrojan positivo
o negativo, sino asignarle el valor que corresponde a su estimacion a través de
la comprobacion dando cumplimiento a las disposiciones legales que regulan
el procedimiento y es por ello que el (la) inspector(a) debe dar inicio a esta
segunda fase probatoria que segun Sentis Melendo, “estamos ante la etapa
decisiva y concluyente de ese itinerario probatorio”... “... los elementos ya estén
adquiridos por el proceso, o incorporados a él; se trata de determinar su
trascendencia para llegar a la certeza”; o si se prueba la existencia de la
negacion o renuencia a realizarla de forma correcta con plenas garantias.

En este aspecto obra en el expediente la declaracion del agente de transito AT-
45, quien operaba el alcohosensor e informé al despacho lo siguiente: “(...) el
conductor se dio a la fuga y fue ubicado mas adelante por la Policia
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Naciongl, el cual fue conducido a la URI, donde se le elaboro la prueba de
embriaguez, por seguridad, el cual arrojo un resultado positivo {(...)".

El resultado exitoso para embriaguez o alcoholemia se da, previa informacion
dada por el (la) agente de transito sobre las plenas garantias, las cuales se
evidencign a folio 4, documento que contiene un parrafo indicando (...) “se ha
de manera precisa y clara, muestra de la plenitud de garantias y debido
proceso |brindado, tanto asi, que fue firmado y huellado peor parte del (la)
examinafio(a). También, en el expediente se encuentran |dos (2) tirillas

de prueba de alcoholemia de manera correcta, mostréndose receptivo
a seguir fas instrucciones del (la) agente de transito.
Soporte fle lo anterior se evidencia en las pruebas documentales denominadas
- “ENTREYISTA A LA MEDICION CON ALCOHSENSOR, DECLARACION DE LA
> APLICAGION DE UN SISTEMA DE ASEGURAMIENTO DE CALIDAD Y/O
FORMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHO-SENSOR”, sefialando en
las casiligs valor de la primera y segunda medicién 206 y 210, respectivamente,
lo que copcuerda con lo plasmado en la orden de comparendo, 10 evidenciado en
el registrq filmico y la declaracién del (la) agente de transito de relevancia para el
despachq sobre la conducta que asumi6 el (la) implicado(a) al momento del (la)
agente sdlicitarle la practica de la prueba o durante el procedimiento para la toma
de la mugstra.

Reafirmagdo, obra en el sub lite el registro filmico, dos (2) videos, en medio
magnéticg un DVD rotulados como CD 16-07-2023 Av del Rio calle 31, asi:
Video 2023-07-16 at 8.14.25 PM Video 2023-07-16 at 8.14.25 PM. El contenido
de tales v[deos en los que se muestran las circunstancias de mod , tiempo y lugar
del proceflimiento llevado a cabo por la autoridad de transito, si se toma lo
evidenciafio en ellos de como el (la) agente de transito le explica al (la)
implicadofa) cémo debe realizar la prueba y mostrandole la boquilla empacada
) con el finjde verificar que no ha sido utilizada para pasar luegp a la segunda
prueba yluna vez realizadas, el (la) agente de transito da por terminado el
procedimignto. ;

Lo expugsto en el parrafo precedente, demuestra que se| le dieron las
indicaciones precisas y exactas de cémo hacerse la prueba de alcoholemia,
pero, adenas, el (la) mismo(a) procesado(a) niega tener alguna incapacidad
fisica trangitoria o permanente para espirar aire a través de las quillas, lo que
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puede verse como un elemento concluyente de la capacidad que tenia el (la)
encartado(a) de realizarse la prueba de alcoholemia con éxito.

Por otra parte, obra en el plenario la(s) tirilla(s) de los intentos de prueba con
alcohosensor INTOXIMETERS, modelo VXL realizados por el (la) agente de

transito al (la) conductor(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA las cuales
muestran:

Numero de prueba: 950 Numero de prueba: 951
Numero de serie 20345  NuUmero de serie 20345

Fecha 2023.07.16 Fecha 2023.07.16
Hora: 16:31:01 Hora: 16:34:12
Temperatura: 28.0°c Temperatura: 29.3°c
RESULTADO RESULTADO

Tipo: mg/100ml Hora Tipo: mg/100ml Hora
Blanco 0 16:31:09 Blanco0 16:34:20
Sujeto 206 16:31:32 Sujeto 210 16:34:32

Volumen del Soplo 1.87 L Volumen del Soplo 2.01 L
Duracion del Soplo: 5.95 seg Duracién del Soplo: 6.14 seg

Estatus de la Prueba Estatus de la Prueba
Exitoso Exitoso

Para el caso de estudio, la prueba de resultado “Prueba Exitoso”, es atribuible a
la persona examinada, no al alcohosensor.

Dentro de todo lo expuesto, tienen asidero los elementos probatorios obrantes
dentro del encuadernamiento, como las tirillas 950 y 951, impresas por el
alcohosensor VXL 20345, el registro filmico, la declaracion del (la) agente de
Transito, JORGE ENRIQUE RENTERIA MACHADO, el testimonio del (la) agente
de policia, JOHN EDY CARDONA, entrevista previa a la medicion con
alcohosensor y la declaracion de la aplicacion de un sistema de aseguramiento
de la calidad de la medicién de alcoholemia a través de aire espirado, que
demuestran el comportamiento antijuridico indicado en la ley.

Tambien debe tenerse en cuenta que el (la) agente de transito contaba con los
equipos y elementos necesarios y exigidos por las normas que regulan la materia
en el lugar de los hechos para practicar la prueba con plenitud de las garantias
que se establecen para determinar el estado de embriaguez o alcoholemia,
advirtiendo, eso si, que el (la) ciudadano(a) conservé una conducta colaboradora,
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seguiendo las instrucciones del (la) agente de transito para redlizar las pruebas.

de mangra correcta, sin que manifestard presentar alguna afectacién o
impedimgnto de salud para realizar la prueba de manera correcta.

Coligiénqose de lo anterior la existencia del segundo presupuesto de la
descripcipn tipica indicada, resaltando igualmente que la autoridad de transito
amente facultada para solicitar a todo(a) conductor(a) de vehiculo
automotdr la practica del examen de embriaguez, que permita determinar si este

tra bajo efectos producidos por el alcohol o sustancias|alucinégenas tal
como lo ¢xpone el articulo 150 de la Ley 769 de 2002:

TICULO 150. EXAMEN. Las autoridades de trénsito podran solicitar
a fodo conductor de vehiculo automotor la préctica |de examen de
erpbriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo efectos

preducidos por el alcohol o las drogas, o sustancias ¢stupefacientes,
ﬂ algcinégenas o hipnéticas” e

En el exgediente se encuentran los anexos exigidos por la Resplucion 1844 de
2015, cupliendo a cabalidad con el protocolo establecido. Ror lo expuesto
anteriormente se pudo establecer la responsabilidad del| (la) sefior(a),
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, quien arrojé un resultadq exitoso en las’

pruebas de grado tres (3) de embriaguez y era el (la) conductof(a) del vehiculo
de placag FYV051.

En consecuencia, la Inspeccién de Trénsité, despues de haber analizado la :
norma que fundamenta la conducta para declarar contraventor(a) de la norma de
transito al|(la) sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, asi:

—_—

El articul
de 2002,

“(..§ Articulo 152. Sandones y grados de alcoholemia. Si he¢ha la prueba, se

ﬂ estgblece que el conductor se encuentra en alguno de los sigufentes grados de
alcdholemia, incurrira en las sanciones respectivas, segun el nivel de reincidencia
cormespondiente de conformidad con lo indicado a continuacién para cada evento: -

5° de la Ley 1696 de 2013 dispone que el articulo 152 de la Ley 769
odificado por el articulo 1° de la Ley 1548 de 2012, quedara asi:

rcer grado de embriaguez, desde 150 mg de etanol/I00 mi de sangre
totay en adelante, se impondra.

4.1 Primera Vez

4.1.| Suspensién de la licencia de conduccion por diez (10) afios.

“PEREIRA, CAPITAL DEL EJE”
PBX (096) 3294920/30 TELEFAX (096) 3294920
CRA.14 No.17-60 — PEREIRA (RISARALDA)

EMAIL notr‘ﬁcacionesa!cohoiemia@mow’lfdadgereira.gov. co




INSTITUTO DE MOVILIDAD DE PEREIRA
NIT 816000558-8

AUDIENCIA PUBLICA DE FALLO
RESOLUCION No. 278-B DEL 24 DE MAYO DE 2024
“por medio del cual se resuelve un proceso contravencional’

4.1.2 Realizacion de . acciones comunitarias para la prevencion de la
conduccion bajo el influjo del alcohol o sustancia psicoactivas, durante
cincuenta (50) horas.

4.1.3 Multa correspondiente a setecientos veinte (720) Salarios Minimos
Diarios Legales Vigentes (SMDLV).

4.1.4 Inmovilizacion del vehiculo por diez (10) dias habiles (...)". (Negrillas fuera
del texto).

Como se ha venido sosteniendo, existen suficientes pruebas de que el (la) agente
de transito cumplié a cabalidad con la plenitud de las garantias resefiadas por via
jurisprudencia y quedé demostrado haber advertido al (la) implicado(a) sobre
cuales eran las consecuencias de ser renuente con la prueba de alcoholemia o
no permitir su practica de manera correcta en virtud de la ley 1696 de 2013.

Para concluir con lo dicho, y a sabiendas que la finalidad de las reglas
procesales, no es otra que el otorgar garantias de certeza a la demostracion de
los hechos, el despacho efectuara el estudio puntual de las demas pruebas
documentales de la siguiente manera:

a. Del documento denominado LISTA DE CHEQUEO de fecha dieciséis (16)
de julio del 2023 suscrito por el (la) agente de transito JORGE ENRIQUE
RENTERIA MACHADO, se constituye como requisito establecido en la
Resolucion 1844 de 2015 en la fase pre analitica para proceder a realizar la
prueba de embriaguez, nos demuestra que el equipo se encontraba en
condiciones Optimas para funcionamiento (con etiqueta y calibrado, bateria
cargada, conexién con la impresora, configuracién fecha y hora, encendido
correcto), con suficientes boquillas, y demas elementos para la practica de la
prueba (cinta de impresora, huellero, formatos, blanco etc.).

b. Del documento denominado ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION CON
ALCOHOSENSOR de fecha dieciséis (16) de julio del 2023. Encuentra el
Despacho que los datos del (la) ciudadano(a) se encuentran diligenciados
correctamente y tiene plena validez, por lo cual el documento que aca se
analiza goza también de presuncién de autenticidad.

En dicho documento se dej6 constancia que al (la) implicado(a) se le informo la
plenitud de garantias establecida mediante la sentencia C-633 de 2014,
proferida por la honorable Corte Constitucional, lo que quedo registrado en
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dicho formato y en la declaracién bajo juramento del agente de transito que
realizé gl procedimiento.

Por end¢, el documento antes descrito es el reflejo del procedimiento realizado
en debila forma por el (la) agente, ya que el fin su diligenciamiento es
r que con el procedimiento a realizar se cuentan con las garantias
para qug sea posible realizar adecuadamente dichas mediciones.

(s) TIRILLA(S) de alcohosensor se evidencia que se encuentran
nte diligenciadas. Asi mismo, se observa que registra como estatutos
de la prpeba “Exitoso”, los cuales fueron puestos en conoc¢imiento del (la)
presuntgfa) infractor(a).

De acuefdo a lo anterior, encuentra este despacho que el registro contenido en
los resulfados de las tirillas del analizador marca Intoximeters modelo V XL
-~ serie 20§45, cumplen con el criterio de aceptacién de acuerdd al ANEXO 6 de
la RESOLUCION 1844 DE 2015 expedida por el Instituto Nacignal de Medicina
Legal y [Ciencias Forenses, mediante el cual se adopta Ig "Guia para la
mediciénfindirecta de alcoholemia a través de aire espirado”. E consecuencia,
este Degpacho, al hacer un andlisis de la(s) tirilla(s) refe nciadas, logra
determingr con certeza que el (la) sefior(a), ALLDRING JOSE NIEJIA GARCIA,
para el momento en que se le practica las pruebas de embriaduez es correcto

el funciojamiento del equipo arrojando un resultado de Estatls de la prueba
“Exitoso”

Asi mismp se encuentra que la prueba BLANCO o de CONTROL NEGATIVO
arrojo en|las tirillas da un resultado de 0. G/L, con lo cual se evidencia que el
equipo altohosensor no tenia residuos de alcohol etilico acumulado en sus
celdas, cpmprobandose asi que el equipo para el dia de |los hechos se
encontralja en las condiciones adecuadas de asepsia para ser operado,

brindandq de esta forma las garantias del resultado de las pruebas que podrian
haber arr¢jado el mismo.

d. El doqumento de ASEGURAMIENTO DE LA MEDICION Y CALIDAD
ANEXO (1) O FORMATO RESULTADOS PRUEBA CON ALCOHOSENSOR.
Encuentrg el Despacho que se individualizé el equipo alcohosensor con el que
se realizd]la prueba al examinado, tratdndose de un alcohosehsor de marca:
Intoximeters modelo VXL serie: 20345, en el mismo documento se registrala
firma y huglla del (la) implicado(a).
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El documento antes descrito es el reflejo de que el procedimiento fue realizado
en debida forma por el (la) agente de transito que oper6 el equipo, ya que el fin
de su diligenciamiento es establecer que con el procedimiento a realizar
(mediciones con el alcohosensor) se cuentan con las garantias que indica la
Resolucion 1844 de 2015, emitida por el Instituto Nacional de Medicina Legal y

Ciencias Forenses, para que sea posible realizar adecuadamente dichas
mediciones.

e. Del documento denominado CERTIFICADO DE CAPACITACION EN EL
MANEJO DE ALCOHOSENSORES del (la) agente de transito expedido el dia
13/05/2023 por la Institucion Universitaria de Envigado, estaba activo y
debidamente registrado ante el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, dando certeza de la idoneidad para el manejo del equipo. El
documento que aqui se analiza goza de presuncién de autenticidad, toda vez
que cumple con los requisitos exigidos por el articulo 244 del Codigo General
del Proceso. Es por lo anterior que, esta autoridad considera que para el
momento en que sucedieron los hechos objeto de la notificacion de la orden de
comparendo de la referencia, el (la) agente se encontraba capacitado(a) para
operar el equipo alcohosensor.

f. El certificado de calibracion N° 0004-63023 correspondiente al
alcohosensor marca Intoximeters modelo AS V XL serie 020345 expedido por
LABORATORIO SARAVIA BRAVO S.A.S con fecha de calibracion 2023-01-17
que, de acuerdo al estudio realizado por esta autoridad en el acapite de
valoracion probatoria, se tiene que el equipo utilizado para el momento de la
ocurrencia de los hechos cumplia con las condiciones adecuadas para ser
operado. Documento éste que no fue controvertido por el (la) impugnante, lo
que garantiza que si se obtuviere un resultado este contaria con su trazabilidad
y confiabilidad.

g. Con relacion a la licencia de conduccién, la norma no establece la
utilizacion de formato o mecanismo diferente para retener la licencia de
conduccién por el (la) agente de transito, entendiendo como retencién la
custodia momentanea del documento que nos habilita como conductores por
parte de la autoridad de transito, desde el punto de vista operativo o
administrativo, sin mas apremios que lo sefialado en el paragrafo 2° del articulo
5° de la Ley 1696 de 2013 que dispone:

“Paragrafo 2°. En todos los casos enunciados, la autoridad de transito o quien
haga sus veces, al momento de realizar la orden de comparendo procedera a
realizar la retencién preventiva de la licencia de conduccion que se mantendré
hasta tanto quede en firme el acto administrativo que decide sobre la
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encional”

trarse de manera
ediata en el RUNT”

| obra en el expediente constancia del FORMATO DE RETENCION
PREVENTIVA DE LICENCIA DE CONDUCCION POR EMBRIAGUEZ y la
‘RETENECION DE LICENCIAS DE CONDUCCION RUNT, y |a especie venal
se encugntra a disposicion del despacho.

h. Sobre fos dos (2) videos aportados, en medio magnético DVO rotulados como
CD 16-0f-2023 Av del Rio calle 31, asi: Video 2023-07-16 at 814.25 PM Video
2023-07416 at 8.14.25 PM, sea lo primero indicar que obra n el expediente
cadena ¢e custodia adelantada por el (la) agente de transitq que elaboré la
orden dejcomparendo donde relaciona video DVD aportado en su oportunidad
procesally del cual se corri6 traslado al (la) implicado(a) con las|demas pruebas
documerttales, entendiendo como cadena de custodia: Es un documento
escrito qonde quedan reflejadas las incidencias de un E.M.P. y tiene como
propdsitg demostrar que los objetos analizados, en cualquier [tiempo, son los
mismos fue se recogieron en el lugar de los hechos y es un medio de
autenticafion de evidencia demostrativa, cuya finalidad es demostrar la
autenticidad de los elementos materiales de prueba y evidencia fisica, en tanto
no es apfopiado discutir que un medio de prueba es ilegal y reclamar la regla
de exclu$ion sobre la base de cuestionar su cadena de custodia, acreditacién
o autentitidad, ya que los defectos en la cadena de custodia, indebida
acreditacfon o se pone en tela de juicio su autenticidad, la verificacion de estos
aspectos jno torna la prueba en ilegal, ni la solucién consiste| en retirarla del
acopio prpbatorio, lo que debe precisarse por el despacho es lo relacionado
con la asjgnacién de su mérito probatorio y en materia administrativa no se
afecta su laloracion, al ser el mismo valorada como prueba dogumental.

Abonado fa ello, de los registros filmicos contenido en DVD|con video del
procedimignto realizado entregado por la autoridad de transito, vale anotar, que
la prueba documental fue realizado para darle las garantias conmstitucionales y

legales a Jos conductores que presuntamente ejercen la cond
influjo de pebidas alcoholicas o alucinogenas” frente a un ev

adminstrafivo contravencional. Ademas, dicha filmacién hace

funciones fasignadas a dicha Autoridad por el Cédigo Nacional

el paragrafo 2° del articulo 129 y que a la letra reza lo siguiente
tecnolégitas como camaras de video y equipos electrénic

que permitan con precision la identificacion del vehiculo o

seran validos como prueba de ocurrencia de una infraccién
daran lugar a la imposicién de un comparendo”. (|
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Asi también, la Ley 1696 de 2013, permite a los (las) agentes de transito utilizar
los mecanismos tecnolégicos necesarios para garantizar que los
procedimientos de transito, adelantados por las autoridades competentes,
queden registrados en video y/o audio que permita su posterior consulta.
Expresado de otra forma, el Cédigo Nacional de Transito, le da facultades a los
agentes de transito para filmar a todas las personas que circulan en vehiculos
sobre la via publica y que presuntamente estan inmersas en la ocurrencia de
una infraccion de transito, eso si, sin la violacion a los mandatos
constitucionales y legales y con el cumplimiento de los postulados enunciados
por la honorable Corte Constitucional, porque dicha actuaciéon es necesaria
para que aquellos puedan cumplir con la funcién principal que el Articulo 2° de
la ley 769 de 2002 les asigna como lo son el vigilar, controlar e intervenir en el
cumplimiento de las normas de transito.

Entonces, es claro que si los videos son tomados por un funcionario publico
(para este caso particular entiéndase agentes de transito), cuando esta
cumpliendo las funciones que la ley le asigna, la obtencién de las imagenes es
legal sin necesidad de autorizacién del duefio de los datos y sin otro requisito
adicional en su toma, otorgandose validez como una prueba documental.

La honorable Corte Constitucional a expresado en reiteradas ocasiones que no
no sera necesaria la orden judicial previa o la autorizacion o consentimiento del
filmado, cuando se trate de informacién que necesita una entidad publica o
administrativa para cumplir con sus funciones. Este es el caso preciso de de
los agentes de transito que para cumplir con su funcién, pueden, por mandato
expreso de la Ley 769 de 2002, utilizar medios filmicos en sus procedimientos
de transito, o el mandato legal y jursiprudencias de actuar con funciones de
policia Judicial en accidentes de transito.

Asi mismo, este despacho respecto a la eficacia procesal de los registros
filmicos sefiala que los mismos fueron legitimamente obtenidos, la
incorporacion al proceso respetaron las garantias procesales y se materializo
el derecho a la contradiccion, y su eficiencia establece dentro del proceso
contravencional valor probatorio’y demostrativo de circunstancias de tiempo,
modo y lugar que dieron origen a la orden de comparendo por la presunta
comision de la infraccion a las normas de transito que hoy se estudia.

Queda en esta forma debidamente sustentada la legalidad de la prueba
documental —videos- allegados oportunamente al proceso por parte del agente
de transito y del cual se puede extaer que se realizé el procedimiento bajo
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los posjulados normativos y el debido proceso y de la conducta asumida
por el ekaminado constitutiva de embriaguez.

Una veg efectuada la correspondiente valoracién probatoria y las pruebas
obranteg en el proceso, el despacho encuentra elementos que sustentan de
manera ¢lara la contravencion de transito, encontrando causales que constituyen
una evidgnte responsabilidad por la conducta realizada por parte del (la) sefior(a),
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, pues se encuentra que ellhecho encuadra
en la tipificacion de contravencion a las normas del Cédigo Nacional de Transito
y ademag se deduce que existe responsabilidad respecto a la| violacién de las
normas feguladoras del transito terrestre en la conducta que se investiga
realizadgpor el (la) conductor(a) en el caso que nos ocupa mas alla de toda duda

2013, la pual expresa que sera sancionado, por primera vez, con suspensién
de la licgncia de conduccion por diez (10) afios, la realizacibn de acciones

psicoactivas, durante cincuenta (50) horas, la multa ¢orrespondiente
a setecieptos veinte (720) Salarios Minimos Diarios Legales Vigentes (SMDLV)
y la inmoyilizacion del vehiculo por diez (10) dias habiles, inmoyilizacion que ya
fue cumplida.

También,| ésta Autoridad de Transito, debe manifestarle a
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, identificado(a) con cédul
Venezolapa No. 24.513.197 en su calidad de conductor(a), que la actividad de

conducir ¢s una actividad peligrosa, tal como lo expresa la Honorable Corte -
Constituclpnal?:

(la) sefor(a),
de ciudadania

-Bn primer lugar, (i) es ampliamente reconocido por la jurisprudencia
ﬂ coldmbiana, que la actividad de conduccién es una actividad peligrosa que

' Justlfica una intervencién acentuada e intensa por parte de las|autoridades con
opdsito de controlar los riesgos que a ella se anudan y, en segundo lugar,
(Il) §omo consecuencia de lo anterior existe una relacién de éspecial sujecion
los conductores y las autoridades de transito que permiten la imposicién
de ¢bligaciones especiales, tal como es reconocido desde el articulo 1° del
olo | aunque fodo
biano tiene derecho a circular libremente por el territoriq nacional, "esté

2 Sentencia £-633-2014, MP. Mauricio Gonzélez Cuervo, 3 de septiembre de 2014, Corte
Constituciongl.
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sujeto a la intervencion y reglamentacion de las autoridades para garantia de
la seguridad y comodidad de los habitantes, especialmente de los peatones y
de los discapacitados fisicos y mentales, para la preservacion de un ambiente
sano y la proteccién del uso comdn del espacio publico”

Teniendo en cuenta el pronunciamiento frente a ese punto, es claro que asiste
para todos los conductores el deber objetivo de cuidado, por el riesgo que existe
para la vida y la integridad tanto de quien conduce como de las personas que
se puedan ver involucradas en este tipo de hechos. Es deber de los agentes
del estado como las Autoridades de Transito (tanto las que se encuentran en
via, como las de tipo administrativo que llevan a cabo el procedimiento previsto
en el art. 134, 135 y 136 del Cédigo Nacional de Transito) y mas atn en su
calidad de servidores publicos, velar por la proteccién del derecho a la vida ya
la integridad personal, dandoles prevalencia a estos derechos fundamentales
en cumplimiento de la Constitucion Politica, mas especificamente en su articulo
2 que dice:

"..Son fines esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y
deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la participacién de todos en
las decisiones que los afectan y en la vida econémica, politica, administrativa y
cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la
integridad territorial y asegurar la convivencia pacifica y la vigencia de un orden
Justo. Las autoridades de la Republica estén instituidas para proteger a todas
las personas residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias, y
demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los deberes
sociales del Estado y de los particulares..."

Ahora bien, en lo atinente al cumplimiento del deber de brindar seguridad vial
entendiendose esta bajo la definicion dada en el articulo 5 de la Ley 1672 de
2013 por la cual se crea la Agencia Nacional de Seguridad Vial y se dictan otras
disposiciones asi:

"...Seguridad Vial. Entiéndase por seguridad vial el conjunto de acciones y
politicas dirigidas a prevenir, controlar y disminuir el riesgo de muerte o de
lesion de las personas en sus desplazamientos ya sea en medios motorizados
0 no motorizados. Se trata de un enfoque multidisciplinario sobre medidas que
intervienen en todos los factores que contribuyen a los accidentes de tréfico en
la via, desde el diserio de la via y equipamiento vial, el mantenimiento de las
infraestructuras viales, la regulacién del tréfico, el disefio de vehiculos y los
elementos de proteccion activa y pasiva, la inspeccion vehicular, la formacion
de conductores y los reglamentos de conductores, la educacién e informacién
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d¢ los usuarios de las vias, la supervisién policial y las sanciones, la gestién

ingtitucional hasta la atencién a las victimas..."
Es resppnsabilidad de la administracién controlar y sancion
conductgs para evitar el incremento exponencial de los riesgos p
y las cosps, por esto no se puede tener una conducta o actitud n

ar este tipo de
ara las personas
egligente ante el

deber legal. Por todo lo demas, debe decirse que como ha quegdado explicado a

lo largo He este proveido, no queda duda que en efecto era
ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, quien conducia el veh
FYV051
por lo arfojé un resultado en la medicion de grado tres (3) de
secuela debe asumir las consecuencias de infiringir la norma.

v. NORMAS INFRINGIDAS

De acuerfo con la orden de comparendo No: 660010000000
sefior(a) |ALLDRING JOSE MEJIA GARCIA, al practicars
alcoholerpia y arrojar un resultado exitoso, trasngredio las
continuagén se indican:

Ley 1696/ de 2013

El articulo 4° sehala: Elimina el numeral E.3 y crea el literal
131 de lafe

asi:

Articulo |131. Multas.

Los infractores de las normas de

el (la) sefor(a),

embriaguez, en

612956, el (la)
la prueba de
normas que a

sancionados con la imposicién de multas, de acuerdo con el tipo de infraccion

asi:

i

F. onducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de sustancias

psigoactivas.

Esta conducta sera sancionada con
estgblecidas en el articulo 152 de este Cédigo. Si

las multas
se frata de

congluctores de vehiculos de servicio publico, de transporte escolar o de
insffuctor de conduccion, la multa y el periodo de suspension de la

licefpcia se duplicaran. En todos los casos de embriague
el vehiculo sera inmovilizado.
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transito seran
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El estado de embriaguez o alcoholemia se establecera mediante una
prueba que no cause lesion, la cual sera determinada por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses.

En concordancia con lo anterior, el articulo 150 del Cédigo Nacional de Transito
establece: :

‘Examen. Las autoridades de transito podran solicitar a todo conductor
de vehiculo automotor la practica de examen de embriaguez, que
permita determinar si se encuentra bajo efectos producidos por el alcohol
o las drogas, o sustancias estupefacientes, alucinégenas o hipnéticas.

Las autoridades de transito podran contratar con clinicas u hospitales la
practica de las pruebas de que trata este articulo, para verificar el estado
de aptitud de los conductores”.

En relacion con lo descrito, el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 dispone que
el articulo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo 1° de la Ley
1548 de 2012, quedara asi:

‘(...) Articulo 152. Sandones y grados de alcoholemia. Si hecha la prueba,
se establece que el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados
de alcoholemia, incurriré en las sanciones respectivas, segun el nivel de
reincidencia correspondiente de conformidad con lo indicado a continuacion
para cada evento:

4. Tercer grado de embriaguez, desde 150 mg de etanol/lI00 mi de sangre
total en adelante, se impondra.

4.1 Primera Vez
4.1.1 Suspension de la licencia de conduccién por diez (10) afios.

4.1.2 Realizacion de acciones comunitarias para la prevencion de la conduccion
bajo el influjo del alcohol o sustancia psicoactivas, durante cincuenta (50) horas.

4.1.3 Multa correspondiente a setecientos veinte (720) Salarios Minimos Diarios
Legales Vigentes (SMDLV).

4.1.4 Inmovilizacion del vehiculo por diez (10) dias habiles (...)". (Negrillas fuera
del texto).
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&

En sumd
plenario
determin

, conforme a las probanzas en forma real, legal, regy
no surgir elementos juridicos nuevos que pued:
acion y en uso de atribuciones legales éste Despachd

lar y oportuna al
an llevar a otra
Jl

V. RESUELVE
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR  CONTRAVEN
RESPONSABLE al (a) sefior(a) ALLDRING JOSE M
identificado(a) con la cédula de ciudadania Venezolana No.
incurrir en la conducta relacionada con la infraccién “F” en gt
embriaglez, por primera vez, por pruebas de alcoholemia q
resultadd de 206 y 210 mg/100 ml. y a quien se le elabq
comparehdo unico Nacional N° 6600100000038612956.

CIONALMENTE
EJIA GARCIA,
24.513.197, por
rado tres (3) de
ue arrojaron un
ro la orden de -

ARTICURO SEGUNDO: IMPONER LA MULTA al (la) CONT
equivalerfte a setecientos veinte (720) Salarios Minimos Diarios Legales
Vigentes|(SMDLV), ordenando el pago de la suma equivalente a un valor de
VEINTICINCO MILLONES NOVENTA Y CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y
TRES PESOS M/TE ($25.094.163) en favor del Instituto de Movilidad de
Pereira, rhas los intereses de mora que se causen a partir de la imposicion de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

RAVENTOR(A)

ARTICU O TERCERO: SANCIONAR al (la) contraventor(a) con la
SUSPENBION de la LICENCIA DE CONDUCCION N° 24.513.197 o cualquier
otra que |e aparezca registrada ante el RUNT, por el términd de DIEZ (10)
ANOS, sUspendiéndosele desde el dia dieciséis (16) de julio|de 2023 hasta
el dia dipciséis (16) de julio de 2033, en consecuencia,| confirmandole
nuevamefte que estd INHABILITADO(A) para conducir foda clase de
vehiculos fautomotores, por lo tanto, REQUERIRLO(A) para que se abstenga
de realizaf dicha actividad que pone en riesgo a todos los actores viales, y SE
LE ADVIERTE que le queda prohibido conducir toda clase de vehiculos
automotores.

ARTICULD CUARTO: SANCIONAR al (la) sefor(a) ALLDRIN
GARCIA, | identificado(a) con la cédula de ciudadani
No.24.513197, con la inmovilizacién del vehiculo de placas FYV|
(20) dias Habiles, contados a partir de la fecha de elaboracion de
término que ya se cumplio.
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ARTICULO QUINTO: Sancionar al sefior(a) ALLDRING JOSE MEJIA
GARCIA, identificado(a) con la cédula de ciudadania Venezolana
No0.24.513.197 a realizar acciones comunitarias para la prevencién de la
conduccién bajo el influjo del alcohol o sustancias psicoactivas, durante
cincuenta (50) horas, programacion desde el primer sabado del mes de julio
del afio 2024, en la Escuela de Ensefianza Automovilistica, ubicada en la
carrera 14 No.17-60, de esta ciudad.

ARTICULO SEXTO: La presente resolucion se notifica de conformidad con el
inciso 3° del numeral 3° del articulo 136 y el articulo139 de la Ley 769 de 2002
en relacion con la notificacion en estrados de las multas y deméas sanciones
accesorias y de acuerdo al inciso 3° del paragrafo Unico del articulo 3° de la
Ley 1696 de 2013 en lo referente a la cancelacion de la licencia de conduccion,
la cual debera ser notificada segun lo establecido por los articulos 66 y 67 de
la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resolucidén procede el recurso de
apelacion ante el Superior Jerarquico que para el caso concreto es la
Subdireccion de Registros y Procedimientos Administrativos y Sancionatorios
del Instituto de Movilidad de Pereira, el cual debera ser interpuesto de
conformidad con el articulo 142 de la Ley 769 de 2002

ARTICULO SEPTIMO: Reportar en el SIMIT y RUNT e ingresar en la base de
datos, el contenido de la presente resolucion.

En cumplimiento del articulo 161 del Cédigo Nacional de Transito, se deja
constancia de la celebracion efectiva de la audiencia.

Dado, en Pereira, hoy veinticuatro (24) de mayo de 2024.

NOTIFIQUESEYCUMPLASE

RQOMERO GARCIA
itario — Inspectora
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